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	PREDSEDNIK: Poštovane dame i gospodo narodni poslanici, nastavljamo rad sednice Osmog vanrednog zasedanja Narodne skupštine Republike Srbije u Četrnaestom sazivu.
	Na osnovu službene evidencije o prisutnosti narodnih poslanika, konstatujem da sednici prisustvuje 88 narodnih poslanika.
	Molim vas da rado utvrđivanja broja narodnih poslanika prisutnih u sali  ubacite svoje identifikacione kartice u poslaničke jedinice elektronskog sistema za glasanje.
	Konstatujem da je, primenom elektronskog sistema za glasanje, utvrđeno da je u sali prisutno 114 narodnih poslanika, odnosno da postoje uslovi za rad Narodne skupštine.
	Nastavljamo rad. 
	Prelazimo na pretres u pojedinostima o 6. tački dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O INTEGRISANOM SPREČAVANjU I KONTROLI ZAGAĐIVANjA ŽIVOTNE SREDINE.
	Primili ste amandmane koji su podneti na Predlog zakona, kao i izveštaje Odbora za ustavna pitanja i Odbora za zaštitu životne sredine, mišljenje Vlade o podnetim amandmanima.
	Otvaram ovim pretres Predloga zakona u pojedinostima.
	Na član 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Minela Kalender.
	Izvolite.
	MINELA KALENDER: Hvala.
	U članu 2. stav 2. menja se i glasi – odredbe ovog zakona ne primenjuju se na aktivnosti, istraživanje i razvoje koje se sprovodi isključivo radi razvoja ili testiranja novih proizvoda i procesa.
	Ovim amandmanom ne tražimo da svaka istraživačka aktivnost ili pojedinačna bušotina automatski dobije integrisanu dozvolu, tražimo da reč „istraživanje“ ne postane formula za izbegavanje kontrole. Izričito zadržavamo za aktivnosti istraživanje i razvoja koje se zaista sprovode radi razvoja ili testiranja novih proizvoda i procesa, ali izričito kažemo da se taj izostanak ne može automatski 
1/2	MT

preneti na obimne geološke istražne radove, kao i na broj i dubinu bušotina. Opasne materije, isplake i mogući uticaj na vode, zemljište, vazduh stvaraju mogućnost značajnog zagađenja ili rizika po zdravlje ljudi. Najvažniji kriterijum mora biti stvarna priroda, obim i uticaj aktivnosti, a ne naziv projekta. 
	Ako aktivnost po stvarnim karakteristikama ispunjava uslove za primenu zakona onda oznaka „istraživanje“ ne može biti izlaz iz sistema.
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 	
	Na član 3. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Da li želite reč?
	Izvolite. 
	DRAGAN JONIĆ: Poštovani građani, pred nama je jedan Predlog vrlo važnog zakona o integrisanom sprečavanju i kontroli zagađenja životne sredine. Šta to znači integrisano? Pre svega, da bi to razumeli i oni koji nas gledaju, to znači da se izdaje jedna zajednička dozvola za sve vidove, odnosno medijume životne sredine. Za vodu, vazduh, zemljište, itd. 
	Nažalost, u ekonomsko-propagandnom programu ministarke Pavkov čuli smo mnogo hvalospeva koliko se uradilo, koliko se učinilo i o brzini kojom se radi, a mi sada usaglašavamo naše odredbe sa direktivom EU iz 2010. godine. Šesnaest godina je, pretpostavljam, bilo dovoljno, verujem vam, da se to završi oho ho kad. 
	Očigledno da nije cilj pisanje razumljivih zakonskih propisa koje svako može da protumači, već samo ispunjavanje nekih formalnosti, jer smo se obavezali u ovom našem hodu po mukama prema EU i nazad. 
	Za neke odredbe mi je bilo potrebno pet čitanja da bih shvatio šta je pisac hteo da kaže. Predlog zakona je toliko zbrdozdolisan, kipi od osnovnih prevoda engleskih izraza i direktiva u industrijskim emisijama. Znači, prevodilac ili lektor, ako ga je uopšte bilo, nisu uradili domaći zadat. 
	Na primer, proces plazme se pojavljuje. Ja se izvinjavam, to ne postoji. Mora da se definiše i da se objasni šta je pojam „proces plazme“, šta god to značilo onome ko je sastavljao zakon. 
	Još gore je ako se slabo ko udubljivao u tekst Predloga, pa smo dobili ovu prenatrpanu, nerazumljivu verziju koja nema ni glavu, ni rep. 
	U izlaganju ministarke Pavkov pre dva dana čuli smo neke zvučne reči – održivi razvoj, sinergija ekologije, ekonomije. I dobronamerno pitam ministarku Pavkov koliko nas u Skupštini i koliko građana Srbije razume šta je to sinergija? Šta bi to trebalo da znači? Da se privreda i ekonomija uzajamno podstiču i pojačavaju? Izvinite, to je besmislica. 
	Kad pišete zakon mora da vas razume i onaj najslabiji, najnepismeniji đak, a ne samo profesor univerziteta. Kakve sinergije, kakva plazma, koinseneracija. 
	Poštovani građani, održivi razvoj je jedan mnogo zanimljiv i lep pojam, ali ne znači apsolutno ništa, jer svaki razvoj znači plaćanje neke cene kroz zagađenje, a cena našeg ekonomskog rasta, kojim se ova vlast toliko hvali, je katastrofalna. 
	Dajte, bre, da više cenu razvoja ne plaćamo kroz galopirajuću epidemiju kancera i drugih bolesti izazvanih zagađenjem.  
	Ministarka Pavkov reče da u periodu 2004. do 2025. godine izdato je ukupno 67 dozvola, od toga 33 do 2019. godine i još 35 od 2020. do 2025. godine. Da vidimo podatke iz Predloga zakona. Broj postrojenja u Srbiji – 220, broj izdatih dozvola – 67. Dakle, manje od jedne trećine. 
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	Dragi građani, preko dve trećine, tačnije 153 postrojenja, firmi i termoelektrana nekontrolisano ispušta zagađivače u životnu sredinu. Pa, stvarno brže, jače, bolje u jedinoj slobodnoj zemlji u Evropi. Citiram: „sve slobodne zemlje u Evropi su ovakve zakone odavno usvojili“.
	Da pređem na amandman. Ne znam zašto nije usvojen amandman čiji je cilj pojašnjenje zakonske odredbe. Umesto rogobatnog prevoda granične vrednosti emisije zadržava se postojeći tekst koji, ponavljam, nema ni glavu ni rep. Zašto se to radi nije mi jasno. Govorim o članu 3. tačka 2.
	Predložena odredba predstavlja doslovan prevod odredbi iz Direktive br. 2010/75/EU Evropskog parlamenta i Saveta EU, ali je uopšte nije potrebno prevoditi doslovno. Dovoljno je prevesti tako da se zadrži pravno dejstvo određene odredbe. 
	Idemo dalje. Član 3. tačka 4. Sadašnji predlog glasi – živina jesu ptice koje se uzgajaju ili drže u zatočeništvu. Kakvo zatočeništvo, ja se izvinjavam? Moj predlog – kontrolisani uslovi, pošto ako pustite guske na ispašu pored reke to nije zatočeništvo, ja se izvinjavam, ali jesu kontrolisani uslovi zbog toga što neko stoji pored njih. Tako da, iz nekog razloga ni to nije prihvaćeno. Pre svega, taj izraz je rogobatan i ima jake negativne konotacije. 
	Idemo dalje. Sad dolazimo to tih čuvenih inseneratora, koinseneratora, itd. Za ime sveta, zašto insenerator ako postoji izraz „spalionica“? Zašto inseneracija ako postoji „spaljivanje“? Zašto koinseneracija ako postoji „suspaljivanje“? Zašto koristimo tuđice koje su daleke od srpskog jezika kada možemo mirne duše zameniti našim rečima koje će svako razumeti?
	Izmenama koje sam ja predložio ovi termini se brišu i zamenjuju ustaljenim i svima razumljivim izrazima, uz dodatno pojašnje u zagradi. Dakle, ko voli inseneratore, oni su u zagradi. 

2/1	MV/IR		10.15 – 10.25

	Ovim izmenama se ne menja pravno dejstvo niti stepen usklađenosti sa propisima EU. Takođe, nisu usvojeni ni moji predlozi amandmana za član 3. tačka 15) i član 3. tačka 22) gde sam samo hteo da se izrazi usklade po rodu i broju, odnosno sa gramatičkim pravilima srpskog jezika. Jer, ja se izvinjavam, za ovako nepismen, rogobatan, napravljen kao da su ga deca na OTO-u pisali, predlog zakona, ja ne mogu da glasam jer bi me bilo sramota pred onima koji će taj zakon čitati za 10 ili 15 godina. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Pre nego što nastavimo rad, želim samo da vas obavestim, poštovani narodni poslanici, da sam odlučila da povučem meru opomene izrečenu juče narodnom poslaniku Branku Lukiću pošto se narodni poslanik Lukić izvinuo, uputio iskreno izvinjenje i smatram da je to nešto što je primer kako treba zajedno da radimo ovde. Tako da, povlačim meru opomene.
	(Slobodan Petrović: Atlagiću ne možete da povučete, niste mu ni izrekli.)
	Vi biste mogli nešto da naučite od gospodina Lukića, znate.
	Na član 4. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Da li želite reč? (Da.)
	Reč ima narodni poslanik Dragan Jonić.
	Izvolite.
	DRAGAN JONIĆ: Građani Srbije i drage kolege, još jednom imamo jedan pojam koji ne znači apsolutno ništa. Odsustvo naučne pouzdanosti ne može biti razlog za ne preduzimanje mere integrisanog sprečavanja i kontrole zagađivanja životne sredine. Odsustvo znači da je naučna pouzdanost negde otišla, pa će se možda vratiti.
	Predlažem izraz – naučna nesigurnost, ili da kažemo neizvesnost, što u mnogo, mnogo većoj meri odražava duh ove odredbe. Molim vas, pišite, sastavljajte zakone tako da vas razume svako. Ne pišemo zakone za profesionalce, nego za javnost. To mora da razume svako onaj ko čita zakon. Hvala još jednom.
	PREDSEDNIK: Na član 5. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević. 
	Da li želite reč? (Da.)
	Reč ima narodni poslanik Marijan Rističević. 
	Izvolite.
	MARIJAN RISTIČEVIĆ: Dame i gospodo narodni poslanici, nisam mislio čak ni da se javljam, ali prethodni govornik rekao je da je njega sramota nešto što je našao u zakonu. 
	Samo da podsetim narodne poslanike koji to ne znaju. Uvaženi ekolog na sednici Odbora za poljoprivredu na pitanje koliki je procenat ugljenika u vazduhu nije znao odgovor. Ni približno nije znao tačan odgovor i to je sramota, da neko ko se navodno bavi ekologijom na takva opšta pitanja ne zna da kaže koliki je procenat ugljenika u vazduhu. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Nije bilo po amandmanu, ali hajde.
	Na član 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana SDA, PDD.
	Minela Kalender ima reč.
	Izvolite. 
	MINELA KALENDER: Hvala. 
	Predlog zakona ostavlja Vladi da podzakonskim aktom utvrdi vrste postrojenja i aktivnosti za koje se izdaje integrisana dozvola. Predloženim amandmanom obezbeđuje se da najznačajnije nove industrijske aktivnosti sa potencijalno 
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velikim uticajem na životnu sredinu ne mogu ostati van sistema integrisane dozvole. Ako već 2026. godine donosimo novi zakon radi evropskog usklađivanja, postavljamo pitanje – zašto svesno ostajemo na starijem i užem evropskom okviru kada je novi standard već usvojen? 
	Izričito garantujemo obuhvat velike proizvodnje baterijskih ćelija iznad propisanog kapaciteta, obuhvatamo i industrijsko vađenje i tretman na lokaciji određenih metalnih ruda, od bakra i zlata do litijuma, nikla, kobalta, olova i drugih navedenih ruda. Važno je da se ne gleda samo formalno vađenje nego i usitnjavanje kontrola granulacije, obogaćivanje i unapređenje kvaliteta na lokaciji. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Na član 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front, Ne davimo Beograd.
	Reč ima Robert Kozma. 
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća. 
	Podneli smo amandman kojim tražimo da ministarstva makar najmanje jednom godišnje vrši reviziju i objavljuje šta su dostupne, objavljuje podatke o razvoju najbolje dostupnih tehnologija da donosi zaključke o njima i o njihovoj primeni.
 	Mislimo da je to potrebno s obzirom da možemo doći u situaciju da nam na kraju pitanje najbolje dostupnih tehnologija bude isto kao i ovaj vaš spisak postrojenja koja bi trebalo da imaju integrisanu dozvolu, da prosto spisak bude kao što je i sada iz 2022. godine, odnosno neažuriran, da opet dođemo u situaciju da od 220 postrojenja koja bi trebalo da imaju integrisanu dozvolu imamo situaciju da 70% postrojenja nema dozvolu, a da radi bez integrisane dozvole. To znači da nije utvrđeno koje bi bile najadekvatnije mere za zaštitu i zemljišta i vazduha i vode. To je prva stvar. 
	E, sad, s tim u vezi, mi tražimo od ministarstva da ovo radi, ali nemamo nikakvu sumnju da u ovom trenutku vaše ministarstvo nema kapaciteta da uradi tako nešto, jer nemate kapaciteta ni da ažurirate spisak postojećih postrojenja koja bi trebala da imaju integrisanu dozvolu, nemate kapacitete ni da izdajete datu integrisanu dozvolu, niti da onda kontrolišete da li se postrojenja drže mera zaštite koje su stavljene u datu integrisanu dozvolu. Niti imate kapaciteta niti želite to da radite.
	Evo, samo još jedan primer. Mi sada pokušavamo ovim zakonom da transponujemo direktivu o industrijskim emisijama iz 2010. godine. Ova direktiva je obnovljena, zanovljena 2024. godine. Nebitno je što će određena pravila iz direktive iz 2024. godine da se primenjuju tek za nekoliko godina, radi se o tome da je prilikom revidiranja ove direktive pravljena i analiza kako se dosada radilo na teritoriji Evropske unije na zaštiti vazduha, vode i zemljišta. Trebali ste to da pogledate i da vidite i da podignete standarde koje želimo da dosegnemo kako Srbija ne bi više bila zemlja u kojoj imamo situaciju da nam 12.000 građana prerano premine usled komplikacija od zagađenja vazduha. Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Idemo dalje.
	Na član 9. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 9. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić. 
	Da li želite reč? (Da.)
	Izvolite. 
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	DRAGAN JONIĆ: Ponovo nejasnoće u izrazu. 
	Ali, prvo bih da se osvrnem na ljude od preko puta koji upućuju da ja ne znam sadržaj. Pa ne znam. Ja nisam od onih koji stvari uče napamet. Kad mi nešto treba pogledam u literaturu i saznam. A to da li ovoliko ili onoliko pikometara, ja se izvinjavam, to građane Srbije uopšte ne interesuje.
	Da pređemo na amandman. Koristi se izraz „prenosivi elektronski nosač informacija“. Ja se izvinjavam, ne znam šta to znači. U pitanju su elektronske informacije, a ne elektronski nosač. Informacije se mogu i na CD snimiti, što svakako nije elektronski nosač. Predložio sam – zakon prenosivi medijum za skladištenje ili čuvanje elektronskih podataka, što je jedino što se može upotrebiti u ovom kontekstu. 
	Nešto se prisetih jednog ogromnog oblaka crnog dima koji sam nedavno video iznad Instituta „Torlak“.   
	
3/1	MZ/MJ		10.25–10.35

	Ako me sećanje ne vara i ako sam dobro pročitao, ne upamtio kao kolega od prekoputa, jer ne pamtim stvari, šta da radimo, izdaje pamet, institut je imao dozvolu integrisanu koja je i obnovljena. Pa zašto se, za ime sveta, dozvoljava zagađivanje atmosfere na 300–400 metara od prvih kuća i zašto to traje nedeljama? Lično sam se uverio u to. Tokom radnog vremena zagađenje je manje, kad prestane radno vreme crni dim ponovo ide u nebo. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 9. amandman su zajedno podeli narodni poslanici Poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.	
	Ana Jakovljević. 
	ANA JAKOVLjEVIĆ: Poštovani građani, navedenim amandmanom tražimo da, iako je neko ušao u postupak izdavanja ili dopune dokumentacije za izdavanje integrisane dozvole, to ga ne oslobađa obaveze obustave rada postrojenja, ukoliko ono ne ispunjava propisane granične vrednosti emisija, niti da ga oslobodi prekršajne i privredne odgovornosti. 
	Koncept integrisanih dozvola u Srbiji uveden je još 2004. godine i nije se do sada proslavio svojom primenom, zato što od 220 postrojenja, kao što ste od kolega mogli da čujete, 70% njih nema ovu dozvolu. I u praksi to znači devastaciju šuma, plodnog poljoprivrednog zemljišta, trošenje naših neobnovljivih resursa bez ikakve kontrole, kao i da se 80% otpadnih voda ne prečišćava nego se direktno izliva u reke. 
	Vlast se često vadi na to da joj nedostaju administrativni kapaciteti za primenu ovog zakona, a zapravo je to samo izgovor, jer je model privrednog rasta ove vlasti zasnovan na rudarenju, IT sektoru i stranim direktnim investicijama. E sad, kad se taj model prevede u praksi, on formalno daje brzi statistički rast BDP-a, kreiranje prividno visoke tehnološke razvijenosti društva, masovno zapošljavanje i političke poene kroz otvaranje fabrika. E sa druge strane, on znači ekološku devastaciju, izuzetno niske rudarske rente, kolonijalni model privrede, ogromne subvencije iz budžeta za strane firme, jeftinu radnu snagu i zavisnost od spoljnih šokova. 
	Ujedinjene nacije su u izveštaju od pre nekoliko meseci konstatovale da Srbija stavlja profit stranih investitora ispred zaštite životne sredine i ljudskih prava, a o tome najbolje svedoči slučaj trovanja radnika „Ziđina“, koji haos pravi po istočnoj Srbiji, a da mu niko iz vlasti ne staje na put. 
	Dragi građani, ove priče o usklađivanju sa Evropskom unijom su samo prazna floskula koja služi da vas obmanjuje, jer hartija trpi sve. Zapravo, ceo model ove vlasti se bazira na ideji trošenja neobnovljivih resursa i sticanja jeftinih političkih poena, a ne primeni zakona u vašem interesu, već u njihovom ličnom.
	PREDSEDNIK: Na član 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Branko Miljuš, želite po ovom prethodnom? Ne.
	Na član 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Gospodine Kozma, hoćete vi prvi, pa će onda Branko?
	Izvolite.
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća.
	Mi smo podneli ovde jedan predlog amandmana kojim želimo da ograničimo pravo operatera da zahteva da određeni podaci o njegovom poslovanju i načinu rada prilikom zahteva za izdavanje integrisane dozvole, dozvole koju bi trebalo da ima, ukoliko dato postrojenje želi da stavi u pogon i da radi, da ti podaci, da mora da se 
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ograniči, da ne mogu da ih tek tako proglase za tajne podatke, za poslovnu tajnu, nego da ti podaci o načinu rada, odnosno o mogućnosti da dođe do zagađenja, primenom određenih tehnologija, da dođe do zagađenja vode, vazduha i zemljišta, da ti podaci moraju biti javno dostupni i ne smeju da se tzv. zacrne, odnosno da ostanu skriveni od javnosti samo zato što dati operater zahteva, smatra da ti podaci njemu treba da ostanu tajna, jer se radi o nekoj njegovoj formuli poslovnog uspeha.
	Tražili smo da u zahtevu za integrisane dozvole onda operater mora da obrazloži, da da argumentaciju zašto misli da njegov zahtev sa poslovnom tajnom preteže nad interesom javnosti da zna da li može da dođe do ugrožavanja zdravlja građana prilikom rada datog postrojenja. 
	Vrlo je jednostavno. Naravno da će svaki operater koji ne želi da uloži novac kako bi u potpunosti zaštitio, jel da, građane, ne želi da uloži novac u zaštitne mere jer bi mu to onda oduzelo deo profita, on će imati zahtev da svašta nešto proglasi za poslovnu tajnu. 
	Na nama je da se brinemo o javnom zdravlju građana i zato zahtevamo da ovako nešto ne može da se dopusti u ovom zakonu, odnosno da mora da bude obrazloženo zašto, jel da, preteže njegov zahtev za poslovnom tajnom nad pravom građana da budu obavešteni o načinu rada i o mogućnosti da im se ugrozi dato zdravlje. Mora javnost da bude obaveštena, mora javnost da ima mogućnost da utiče na Ministarstvo za zaštitu životne sredine da se ne izda dozvola po takvim uslovima jednom operateru. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima Branko Miljuš.
	Izvolite.
	BRANKO MILjUŠ: Hvala. Izvinite za ovu zabunu malopre.
	Ovim amandmanom mi praktično tražimo da se u članu 11. briše stav 6. i predlažemo da se taj deo briše zbog toga što na taj način javnost ostaje uskraćena za određene informacije koje su od značaja za zdravlje građana. Kao osnov za neobjavljivanje ovih podataka u Zakonu se navodi ugroženost nacionalne bezbednosti. I tu ne bi bilo ništa sporno da mi ne svedočimo praksi da se taj pojam često tumači jako široko, odnosno da ga tumači ko kako hoće, pa neke stvari ostaju u mraku. 
	Ja neću podsećati kako je to izgledalo, recimo, za vreme epidemije kovida, ali ću vas podsetiti na slučaju iz maja 2024. godine i požara na deponiji "Duboko" u okolini Užica. Građani Užica i okolnih mesta su ostali uskraćeni za informacije, počeli su protesti dok je zagađenje trajalo, čak su i u školama, u nekim od škola u Užicu, izdata neka uputstva da đaci ne treba da izlaze na odmore. Elem, zbog svih tih stvari i zbog nedostatka informacija, u Užicu je vladao haos dosta dugo i on se do kraja nikada nije smirio. 
	Koliko su važne tačne i ispravne informacije možemo videti iz ovoga što je gospođa ministarka Pavkov i pre neki dan rekla o gašenju individualnih ložišta. Vi ste, ako ne greši ministarka, rekli da je u protekle četiri godine zamenjeno 5.436 individualnih ložišta, što bi sve bilo okej da smo saznali podatak i koliko uopšte ima ukupno tih individualnih ložišta. To je isto jedan primer zbunjivanja javnosti. Procena je da ih samo u Beogradu ima preko 400.000, a da ih u celoj Srbiji ima preko milion i po. To bi značilo da ako mi nastavimo da po jednom olimpijskom ciklusu rešimo pet-šest hiljada, da nam treba jedno hiljadu godina da rešimo taj problem. 
	Ali nije to suština ovog amandmana. Suština ovog amandmana jeste da se pojača poverenje građana, tako što će se eliminisati mogućnost da neke informacije ostanu nedostupne. U obrazloženju sam video da ste i spominjali Arhusku konvenciju, 
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koju je Srbija ratifikovala. I ja vas molim da sve te međunarodne akte tumačite na način slobodnije i šire, zbog potrebe javnosti da bude uključena u čitav taj proces, da bismo podigli poverenje u sve ono što pokušavate da uradite. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Prelazimo sada na član 11. Amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.
	Ivana Rokvić.
	IVANA ROKVIĆ: Hvala. 
	Narodni pokret Srbije ovim amandmanom na član 11. traži da podaci o zagađenju i zagađujućim materijama u vazduhu, vodi i zemljištu budu javni i da ne mogu da se sakriju ni iza poslovne tajne, ni iza nekakvog ekonomskog interesa, a pogotovo ne iza neke navodne nacionalne bezbednosti. Jer kada govorimo o podacima o vodi koju pijemo, o vazduhu koji udišemo i zemljištu na kome živimo, onda to ne može da bude tajna, jer tajna tada nije nikakva zaštita države, već zaštita odgovornih. 
	To posebno govorim zbog Novog Beograda, naročito zbog Savskog nasipa. Iako se vlast drugačije ponaša, Savski nasip nije ničija privatna svojina i nije gradilište i nije ničiji parking i nije ničija kombinacija, prostor za kombinaciju gde može bilo šta da se izgradi, već je zaštitni vodni objekat, linija odbrane od poplava i prostor koji je povezan sa Reni bunarima i beogradskim vodosnabdevanjem. 
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	Godinama na Novom Beogradu gledamo nelegalnu gradnju, sumnjive priključke, različita bušenja, tešku mehanizaciju, radove pored vodnog zemljišta i institucije koje isključivo ćute kada god se mi pojavimo da protestujemo zajedno sa građanima.
	Miroslav Aleksić je u nekoliko navrata bio tamo da odbrani Savski nasip od raznog bušenja. Kada smo pitali ko je kontrolisao, niko ništa nije znao i kada smo sa aktivistima tamo stajali da odbranimo taj nasip i vodu, onda se nisu ispitivali radovi koje smo došli da sprečimo, već su se privodili ljudi. Dokumentacija o radovima u zoni vodoizvorišta podzemnih voda, nasipa i rečnih korita ne sme da se sakrije. I onako Narodni pokret Srbije sa Novog Beograda već glumi istražene organe. Za šeste meseci poslali smo 176 zahteva za informacijama od javnog značaja, žalbe, odbornička pitanja, urgencije i dopune, a dobili smo odgovor na šest. Tako da prava nacionalna bezbednost nije nikakvo sakrivanje papira ili sakrivanje ovako važnih informacija. Prava nacionalna bezbednost je da Beograd ima zdravu vodu, da im nasip ne bude probušen, opterećen i prepušten bahatima, da građani znaju ko, šta, gde i po čijem nalogu se radi. Hvala.
	PREDSEDNIK: Na član 12. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Da li neko želi reč.
	Reč ima Branko Miljuš.
	BRANKO MILjUŠ: Hvala.
	Predloženi amandman podrazumeva da menjamo stav 1. u članu 12. kao da i nakon stava 5. dodaje se potpuno novi član. Tim intervencijama želimo da osnažimo institut izveštaja o početnom, odnosno zatečenom stanju. Da bi u tome uspeli po našem dubokom uverenju neophodno je da te izveštaje rade isključivo akreditovane laboratorije i uz prisustvo inspektora prilikom uzrokovanja koje se sprovodi. Ovaj amandman posebno dobija na značaju, ako znamo da pojedine kompanije koje pripadaju potencijalno velikim zagađivačima, odnosno pripadaju industriji koja se smatra za potencijalno velike zagađivače, praktično uživaju jedan potpuno specijalan status u Srbiji, da ne eh-teritorijalan. Mislim na fabriku guma, recimo Ling Long koja je opasna zidinama i u kojoj da bi građani Srbije mogli da vide unutra šta se dešava moraju da dižu dronove, a da bi organi ušli moraju da se najave rukovodstvu firme. 
	Samo preciznim utvrđivanjem zatečenog stanja imaćemo pouzdanu tačku barem za praćenje budućeg zagađenja, ako već nemamo ni podatke, a verovatno ni mehanizme da izmerimo kolike se efekte na životnu sredinu, odnosno zdravlje ljudi imali ti zagađivači do sada.
	PREDSEDNIK: Na član 12. amandman su zajendo podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.
	UROŠ ĐUKIĆ: Poštovani građani Srbije, Narodni pokret Srbije, Miki Aleksić je predložio da se u članu 12. Zakona o integrisanoj i sprečavanju, kontroli i zagađivanja životne sredine, dodaju stavovi koji predviđaju da uzorkovanje i analizu za potrebe izveštaj o početnom stanju zemljišta i podzemnih voda, vrši isključivo ovlašćena i akreditovana laboratija, uz obavezno prisustvo nadležnog inspektora za zaštitu životne sredine i smatramo da bi ovo bila veoma važna izmena jer predlog zakona u postojećem tekstu ne obezbeđuje dovoljne garancije, da će početno stanje zemljišta i podzemnih voda biti utvrđeno na način koji bi ulivao poverenje građana. Vidite, veliko je pitanje ministarka da li posle 14 godina vaše vlasti, da li uopšte moguće je da građani imaju poverenje u ovakve srpske institucije privatizovali i naterali ih da rade u korist partije, partija radi u korist mafije, mada tu nema  velike
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razlike u personalnom sastavu. Vi niste stvarali niti ste unapređivali postojeće institucije i vi ćete samo njih ste privatizovali, ali će vrlo brzo doći vreme da ćete morati da ih poštujete. Kada govorimo o zaštiti životne sredine, poslednjih godina, Srbija je svedočila najvećim protestima u ovoj oblastima  u svojoj modernoj istoriji, počevši od vaše sulude ideje da prekopate zapadnu Srbiju za potrebe Rio Tinta, pa preko Borske reke, rudnika Čukaru Peki , preko one nesrećne deponije u okolini Valjeva pa do deponije Duboko u Užicu. Građani su pokazali da više ne prihvataju vaša obećanja i prazne priče, jer Jadar nije bogom dan zbog litijuma, niti je Bor samo tu zbog  bakra i zlata, niti moja zapadna Srbija i može i sme biti mesto gde odlaže smeće ko kako hoće i kako se kome prohte.
	Srbija je dom svih nas koji ovde živimo i Srbija je dom naše dece i naša deca moraju imati pravo na čist vazduh i na čistu vodu i to nije privilegija i to je pravo svih nas i zato za nas i Narodnog pokreta Srbije, oko toga nema pregovora. Hvala.
	PREDSEDNIK: Na član 13. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić. Ne.
	Na član 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	BRANKO MILjUŠ: Hvala. Predsedavajuća, ako mi dozvolite, ja bih samo pošto je slično i tiče se rokova, govorio i o članu 15. i članu 17. da ekonomišemo malo i sa vremenom. Znači član 15. predviđa produženje roka u kome je javnost zainteresovana i organi i organizacije mogu dostaviti mišljenje na uredan zahtev za izdavanje dozvole sa 20 na 30 dana i nastojimo produžiti, a član 17. se tiče nacrta za dozvole gde taj mogućnost da javnost reaguje na to da produžavamo sa 15 na 30 dana.
	Da se razumemo, niko nije protiv ideje da se pritiskom i usklađivanjem rokova, sistem učini efikasnijim i da brže radi, ali ako to radimo na uštrb vremenskog intervala, gde je uključena javnost možemo se s pravom pitati da li je intencija zakonodavca da javnost isključi iz čitavog ovog procesa i posebno ako uzmemo u obzir obim dokumentacije i složenost procesa o kome se radi. Šta to znači, to znači da otvaramo jedan prostor u kome se skraćuje mogućnost da bilo ko interveniše te se te dozvole mogu izdavati u mraku što je uvek u teoriji, a na žalost u Srbiji i u praksi, prosto produktivan za koruptivne dilove, po kome ovaj režim nije da nije poznat.
	To ne kažem ja, nego zvanični podaci međunarodnih institucija, a na kraju krajeva to kaže i predsednik Srbije Aleksandar Vučić, kada priča o tašna mašna i ministrima.
	Sve u svemu, jako je važno da produžim rokove u kome javnost može da bude uključena u taj proces, što je način, ako ne da korupciju eliminišemo, onda barem da je smanjimo.
	PREDSEDNIK: Na član 15. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Da li želi reč? Ne.
	Na član 16. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević.
	MARIJAN RISTIČEVIĆ: Radi se o tehničkim komisijama, koja pomažu organima u vezi izdavanja integrisanja dozvole. Bez integrisanih dozvola, nema tretmana otpada, ako nema tretmana otpada, nema ni zaštite životne sredini i uzgred budi rečeno, jedan od oblika tretmana je plazma tehnologija koja je veoma pozitivna stvar zato što se proizvodnja gasa struje, proizvode se građevinski materijal i na takav način ne samo da trošimo novac u zaštiti životne sredine, već se on da i sticati, znači određene prihode, možemo steći i biće manje kancera o kome se govori.
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	Ono što je za mene čudno, kada spominju kancer, niko od njih ne pominje to da je to možda proizvod osiromašenog uranijuma i municije koju je upotrebljavao Nato pakt, kao da u zaštiti životne sredine i zdravlje ljudi, za njih Nato pakt zaštićen. Hvala.
	PREDSEDNIK: Reč ima po amandmanu Marija Jevđić.
	MARIJA JEVĐIĆ: Zahvaljujem predsedavajuća. Biću kratka i želim da iskoristim prisustvo ministarke u sali, kao narodna poslanica koja dolazi iz Kraljeva, ovaj zakon posmatram kroz ekološku i ekonomsku sudbinu gradova koji decenijama nose težak teret industrijskog nasleđa, Kraljevo je grad radnika, grad koji je nekada živeo od industrijskih giganata, „Magnohrom“ i Fabrike vagona, ali kada danas govorim o ovim fabrikama ne možemo da se ne podsetimo na činjenicu da su ti subjekti koji su bili stubovi cele centralne Srbije, i zbog neuspelih privatizacija i kao rezultat imali smo deset hiljada Kraljevčana bez posla, i pored tog ekonomskog pustošenja, građanima su u amanet ostavljeni i ekološki dug, tone neadekvatnog odloženog industrijskog otpada, i zagađenog zemljišta i koje danas ugrožava naše podzemne vode.
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	Kada u prošlosti ne vodite računa o fabrikama i ekologiji, cenu tog nemara uvek plaćaju generacije koje dolaze. Mislim da su ta vremena, ta neodgovorna vremena prošlost. Moram da istaknem da Kraljevo danas ulazi u eru novog razvoja. Nedavnim otvaranjem nove deonice Moravskog koridora, od Preljine do Adrana, naš grad je zvanično i spojen sa mrežom najmodernijih auto-puteva. Ovaj kapitalni projekat potpuno menja krvotok centralne Srbije, on skraćuje putovanja, predstavlja magnet za privlačenje novi investitora.
	Ono što želim da pohvalim je da se u izgradnji ovog auto-puta vodilo računa i o toku reke Zapadne Morave, jer uporedo sa trasom država je sprovela masivne hidrotehničke radove na uređenju i regulaciji korita Zapadne Morave. Svedoci smo da su izgrađene moderne obaloutvrde i odbrambeni nasipi. Korito reke je obezbeđeno, tako da Kraljevo neće više strepiti od katastrofalnih poplava koje je imao u prethodnom periodu.
	Ovaj zakon je svakako preko potreban, jer dok otvaramo vrata novim investicijama i investitorima, mi ovim zakonom istovremeno postavljamo jasne granice i stroge obaveze kao i obavezno ulaganje u najbolje dostupne ekološke tehnologije.
	Samim tim ovaj zakon pruža i ruku partnerstva privredi kroz ogromne ekonomske olakšice. Procedure postaju brže, digitalnije i jeftinije i umesto sakupljanja desetina različitih dozvola, privrednici sve rešavaju na jednom šalteru dobijajući dugoročnu pravnu sigurnost i predvidivost za svoje investicije.
	Ja bih iskoristila priliku i obratila se direktno ministarki zaštite životne sredine i zamolila je za pomoć u rešavanju najvećeg ekološkog problema celog Raškog okruga, to je reka Ibar. Ja znam da ste vi upoznati sa problemom fekalnih otpadnih voda u Kraljevu, pogotovo u naselju Sijaće Polje u Kraljevu. Direktno time se ugrožava naša reka Ibar, reka na kojoj su odrasle generacije Kraljevčana. Htela bih da pohvalim što ste prepoznali ovaj problem i što je u toku izgradnja prečišćivača, čija vrednost iznosi oko 12 miliona evra. Verujem da će se završiti u 2027. godini. Ono što želim vas da zamolim je da kontrolišemo to i da budete upućeni u odvijanje radova, da to ispratimo i da u 2027. godini konačno dobijemo prečišćivač otpadnih voda.
	Mislim da ćete se složiti sa mnom da reku Ibar ne možemo braniti samo u Kraljevu već moramo voditi računa o njenom celu toku kroz Srbiju. Znači, moramo pričati i o poštovanju ekoloških standarda i izgradnji adekvatnih prečišćivača i u Novom Pazaru i u Raški. Mislim da sve ovo što radimo u Kraljevu može biti uzaludno ako ne obratimo pažnju i na gradove koji su uzvodno od reke Ibar, konkretno mislim na Novi Pazar i na Rašku. Verujem da uz veći broj ekoloških inspektora i njihove posvećenosti možemo govoriti o potpunom implementiranju ovog zakona. 
	Ja ću svakako podržati ovaj zakon u danu za glasanje, jer on digitalizuje administraciju, pruža ruku podrške privredi kroz olakšice, ali istovremeno i kroz jačanje inspekcije, rešavanje regionalnih ekoloških problema, podvlači crvenu liniju, kada je u pitanju zaštita zdravlja građana i naše prirode. Još jednom da vam se zahvalim za prepoznavanje koje grad Kraljevo ima i na trudu da taj problem zajedno rešimo i sačuvamo našu reku Ibar. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Reč ima Aleksandar Jovanović.
	ALEKSANDAR JOVANOVIĆ: Vreme ovlašćenog.
	Gospođice Pavkov, dobar dan. Kada ćete da izvadite cev iz Rakitske reke? To sam vas pitao prošli put. Dakle, postoji rešenje od pre više od dve godine, možda čak i tri, vašeg prethodnika ministra Trivana. To je zakon koji treba da sprovedete. Položene su cevi u korito Rakitske reke što je protivno Zakonu o zaštiti prirode. To 
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je uradio investitor Goran Belić koji je gore sa svojim obezbeđenjem tukao ljude na štakama bejzbol palicama. Znači, pitanje za vas – kad ćete postupiti po zakonu? Zato ste ovde. Eno ih cevi u koritu Rakitske reke i dalje. 
	Drugo, nizvodno dole, to sam vas prošli put takođe pitao, na tri kilometra nizvodno postoji vodoutvrda. To je antibujična brana koja služi da kada dođu velike vode sa Ruja, kamenje i blato, ne podave ljude dole u Zvoncu, da se ne bi desilo ono što se desilo ono što se desilo u Jablanici, u Bosni i Hercegovini, pre dve godine. Tu bujičnu pregradu je cevima za malu hidroelektranu probio Goran Belić. To je isti onaj koji je sa svojom firmom „Protekta“ doveo gore kriminalce i tukao ljude. Protiv tih ljudi gore se vode i dalje krivični postupci, neki su ostali bez posla. Masovno odvođeni na poligrafe laži. Na šta, bre, to liči? Kada ćete postupiti i sprovesti zakon? 
	PREDSEDNIK: Idemo dalje. 
	Na član 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Minela Kalender. 
	Izvolite. 
	MINELA KALENDER: Hvala. 
	U članu 16. stav 11. menja se i glasi: „Ministar propisuje način rada tehničke komisije, kriterijume i merila za angažovanje nezavisnih stručnjaka, kao i način obračuna i visine naknade za rad nezavisnih stručnjaka iz stava 4. tačka 1) ovog člana“. 
	Naime, kvalitet integrisane dozvole zavisi od kvaliteta stručne ocene. Zato uređujemo i kriterijume za angažovanje nezavisnih stručnjaka i način obračuna njihovog rada. Naknada mora uzeti u obzir složenost predmeta, obim dokumentacije, broj potrebnih ekspertskih dana, stepen specijalizovanog znanja, profesionalnu odgovornost člana komisije i vrednost uporednog stručnog rada. Uvodimo najmanje godišnje usklađivanje uz promenu potrošačke cene i tržišne vrednosti odgovarajućeg stručnog rada. Dakle, ne tražimo blanko honorare, ministar i dalje propisuje sistem, ali nije realno da najbolji stručnjaci preuzimaju odgovornost za simboličnu naknadu koja ne zavisi od toga da li su proučili pet, pedeset ili pet hiljada stranica dokumentacije. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Na član 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front, Ne davimo Beograd.
	Reč ima Robert Kozma. 
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća. 
	Članom 17. tražili smo da se omogući veće učešće javnosti, njihovo veće pravo, šire pravo na informisanost kada se radi o uslovima pod kojima se izdaje nekom operateru integrisana dozvola. Tražili smo da nadležni organ za izdavanje dozvole obezbedi objavljivanje pregleda i ocenu svih pristiglih komentara javnosti uz jasno obrazloženje razloga za prihvatanje ili odbijanje komentara zainteresovanih javnosti prilikom izrade nacrta dozvole. 
	Zašto je ovo bitno? Javnost mora da bude obaveštena, pravovremeno informisana ukoliko se otvara neko postrojenje koje potencijalno može da ugrozi njihovo zdravlje tako što će ugroziti kvalitet vazduha, vode ili zemljišta. Iz prostog razloga što mi imamo previše, nažalost, primera o kojima se predugo ćutalo, o kojima građani nisu bili obavešteni, primera gde se rad neke fabrike prikazivao kao da se radi o spasiocu nekog rada, a zapravo postane nova trovačnica. 
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	Takav primer je „Linglong“ u Zrenjaninu. U Zrenjaninu gradu gde preko 20 godina ljudi nemaju pijaću vodu. Kada se otvarala fabrika „Linglong“, ona je otvorena bez da je postojala saglasnost o studiji procene uticaja na životnu sredinu. Celokupni projekat je rađen kroz parcijalizaciju, tako da se nije tražila celokupna upotrebna dozvola, što je dovelo, na kraju, do toga da Grad Zrenjanin odbije da da finalnu upotrebnu dozvolu „Linglongu“, jer se saznalo da u postrojenju postoji visoki rizik od hemijskog udesa zbog količine opasnih materija koje se u njemu skladište. Grad nije dao upotrebnu dozvolu, onda je pokrajinska administracija izdala upotrebnu dozvolu, dok nadležna ministarstva ćute. 
	Sada imam pitanje za ministarku – ako sutra, ne daj bože, dođe do nekog udesa i do još većeg zagađenja životne sredine i pogoršanja zdravlja građana u Zrenjaninu, ko će biti odgovoran – grad koji je odbio da da upotrebnu dozvolu, pokrajinska administracija koja je odbila ili nadležna ministarstva, uključujući i vaše, koja sve vreme ćute o situaciji u „Linglongu“? Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Na član 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li neko želi reč? 
	Na član 19. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić. 
	Da li želite reč? (Ne.)
	Hvala vam. 
	Na čl. 19. i 22. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Hvala. 
	Na član 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Stranke slobode i pravde. 
	Reč ima Mila Popović. 
	Izvolite. 
6/1	AL/IR		10.55  – 11.05

	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	Ovim amandmanom tražimo da se zakonom obriše mogućnost da veliki zagađivači dobiju blaže uslove zato što im je navodno preskupo da poštuju najviše standarde životne sredine. Drugim rečima, vlast predlaže da zagađivač kaže – skupo mi je da ne trujem, a država da mu odgovori – razumemo samo nastavite. Mi tražimo jednostavnu stvar. Da zakon ne bude pisan kao servis za zagađivače, da se zdravlje ljudi ne meri kroz trošak kompanije. Ako ostavite mogućnost da se zagađivaču progleda kroz prste zbog troškova, budite sigurni da će se sutra svaki veliki zagađivač pojaviti sa analizom da mu je čist vazduh, čista reka ili zemlja preskupa. Ne može zagađivač sam da procenjuje koliko mu je skupo da ne zagađuje. Ne može država da mu čuva profit, a da građanima ostavi posledice. Ili štitimo građane i njihovo zdravlje ili štitimo zagađivače i njihov profit. Trećeg nema.
	I iskoristiću priliku, gospođo Pavkov, što ste tu, da vas pitam pošto nikada niste odgovorili na navode BIRN-a, da ste osnivač organizacije „Zeleni Sad“, koja je u nekoliko godina dobilo 9,5 miliona dinara od Pokrajinske vlade, od grada Novog Sada i od još nekih lokalnih samouprava pod sloganom „Sadimo znanje i širimo zelenu svest“. Pa me zanima da li sadite znanje i zelenu svest samo za novac iz budžeta građana kroz GONGO organizacije ili zaista radite svoj posao kao ministarka? Ta organizacija je bila na adresi vašoj privatnoj prijavljena sve dok niste postali ministarka. Dok niste stupili na prvu funkciju, to javnost mora da zna, a vi im treba objasnite, dok niste stupili na prvu funkciju bila je na vaše ime. Nakon toga i preneta na ime Miloša Stojanovića, koji na slikama na sastancima u Ministarstvu zaštite životne sredine sedi pored vas. A onda kada ste postali ministarka prebačena je ta organizacija na nekog Čedomira, a prebačena je i na adresu koja se nalazi 100 metara ispod te vaše adrese. Dakle, ja bih vas zamolila da odgovorite još jednom na ovo pitanje, da objasnite građanima sve vezano za organizaciju „Zeleni Sad“, pošto kažem, BIRN niti ste demantovani, niti ste odgovarali na njihova pitanja, ni vi, ni Miloš Stojanović. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PPD.	
	Reč ima narodni poslanik Minela Kalender.
	Izvolite. 
	MINELA KALENDER: Hvala.
	Mogućnost da operater dobije izuzeće od nivoa emisije povezanih sa najboljim dostupnim tehnikama jeste jedna od najosetljivijih mesta zakona. Tražimo da operater nesrazmernost troškova stvarno dokaže detaljnom analizom, neposredni i posredni troškovi, korist po životnu sredinu i zdravlje ljudi. Kumulativno opterećenje područja, tehnički i ekonomski dostupne alternative, broj stanovnika izloženim povećanjem zagađenja i dodatne mere kontrole tokom izuzeća. Analize se objavljuju zajedno sa nacrtom dozvole uz zaštitu legitimnog poverljivih podataka. U dozvoli se navode razlozi trajanje i dodatne obaveze. Izuzeće ograničavamo na ograničavamo na određeno vreme, najduže četiri godine uz ponovnu procenu najmanju u tom intervalu pri svako preispitivanju dozvole i kada novi podaci pokažu mogućnost smanjenja emisije pod razumnim uslovima. Ministar propisuje metodologiju koja uključuje zdravlje ljudi i kumulativno zagađenje. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Hvala vam.	
	Na član 20. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Na član 21. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Minela Kalender.
	MINELA KALENDER: Hvala.
	U članu 21. stav 3. menja se i glasi: „Pored zahteva monitoringa definisanih iz stava 1. ovog člana, za podzemne vode periodičan monitoring sprovodi se najmanje u četiri godine, a za zemljište najmanje jednom u devet godina, osim ako takav monitoring zasniva na sistemskom procenjivanju rizika od zagađenja“. Predloženim amandmanom učestalost monitoringa usklađuje se sa savremenijim standardom zaštite podzemnih voda i zemljišta. Ako već donosimo novi zakon, nema razloga da svesno zadržavamo stari ritam kontrole. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.	
	Na član 21. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Izvolite.
	MITAR KOVAČ: Poštovana predsedavajuća, poštovane kolege, građani Srbije, predloženi rokovi za periodični monitoring podzemnih voda i zemljišta jednom u pet godina, odnosno 10 godina ne obezbeđuju blagovremenu kontrolu i zagađenje. Takvi vremenski intervali nose ozbiljne ekološke rizike jer omogućavaju da se eventualno zagađenje otkrije tek kada su posledice već teške ili nepovratne. Zbog toga predlažemo da se monitoring podzemnih voda sprovodi najmanje jednom godišnje, a posebno u rizičnim zonama, a za zemljište jednom u tri godine. Zaštita životne sredine mora počivati na prevenciji, a ne na otklanjanju posledica. 
	I, jedan predlog, vidi se da ova oblast dugo nije sistemski uređena, a to znači da ekološka dimenzija ove države kao svaka funkcija države treba da bude uređena sistemski u smislu organizacije, funkcionisanja od lokalnog do najvišeg nivoa države. To znači, takođe, da postoji jasna strategija do 2035. godine sa akcionim planom, a da se na bazi te strategije i akcionog plana izgrade planovi zaštite životne sredine od lokalne zajednice, gradova, autonomne pokrajine do Republike. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.	
	Gospodine Jovanoviću, po ovom amandmanu?
	Izvolite.
	ALEKSANDAR JOVANOVIĆ: Gospođice Pavkov, juče ste mi rekli da krenem sa vama na teren. Hajde idemo na teren. Jeste li bili nekad u Perlezu, Saro? U selu Perlez u Vojvodini? Znate šta tamo postoji? Ako ste bili, tek pored ambara, pored kanala koji služi da ljudi navodnjavaju njive, znači, kineska kompanija, ne znam kako se zove, nije ni bitno, još pre jedno tri, četiri, pet godina sagradila je postrojenje za reciklažu uvoza otpadne plastike. Kao da Srbija nema dovoljno svoje otpadne plastike nego ste doveli Kineze koji su napravili bukvalno krematorijum ljudima pored ambara. U tom kanalu koji je nekada služio za navodnjavanje kukuruza živele su žabe, kornjače i razni vodozemci. To se sve izvrnulo. Sve je to potrovano. Ja sam ulazio u to postrojenje. Tu ne možeš da dišeš. Tu je jedan odžak koji izgleda bukvalno kao krematorijum. Hajmo u Perlez. Hajmo u Perlez. Pošto ste rekli da idemo zajedno, hajmo odmah u Perlez. 
	Jeste li bili nekada na Savskom nasipu, gospođice Pavkov? Na mestu gde je zabranjeno zabosti ašov a kamoli graditi nelegalne objekte, objekte su sagradili direktor „Vodoprivrede“, Goran Puzović, vikendicu, i gle čuda, bivši predsednik, 
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Tomislav Nikolić. Kao da mu je malo na vila na Dedinju, nego je našao da gradi kuću vikendicu na mestu gde je apsolutno zabranjeno bilo šta graditi. I šta se dalje dešava? Savski nasip izbušen na nekoliko mesta zato što ljudima, Tomislavu Nikoliću i Puzoviću, direktoru „Vodoprivrede“, treba struja, treba voda, treba infrastruktura, i nemaju šta drugo da rade nego da buše Savski nasip koji služi da kada dođe velika voda, kada Sava nadođe da se ne podave desetine hiljada Novobeograđana. Zato služi, a ne da ga buše razno-razni da bi Tomislav Nikolić i Goran Puzović imali struju i vodu na mestu gde ne smeš da gradiš. Hajmo na Savski nasip, gospođice Pavkov. Imam i dalje spisak. Gledam vas i dalje i vi i dalje ćutite i za Rakitu i za Savski nasip i za Perlez. Hvala. 

7/1	MT		11.05 – 11.15

	PREDSEDNIK: Gospodine Jovanoviću, samo da vam kažem po Poslovniku ovo što pričate u principu ne bih trebala da vam dozvolim zato što nikakve veze nema sa ovim zakonom, a ni sa amandmanima, ali ajde, ima veze sa zaštitom životne sredine, pa da pustimo. 
	Samo vas upozoravam da se držite zakona.
	Na član 21. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno levi front – Ne davimo Beograd.
	Reč ima Robert Kozma.
	ROBERT KOZMA: Hvala vam predsedavajuća.
	Moram samo na kratko da se osvrnem na vaš komentar. A, kako nema Predlog Zakona o integrisanom sprečavanju i kontroli zagađivanja životne sredine veze sa ovim o čemu je pričao kolega Jovanović? I te, kako ima. 
	Znači, poeta ovog zakona je da štitimo da ne dolazi do zagađenja vazduha, vode i zemljišta. To su konstitutivni elementi zdrave životne sredine. Odnosno zaštita zdravlja građana. 
	Prelazim sada na amandman. Mi smo tražili našim amandmanom da se nalaže češće sprovođenje periodičnih monitoringa u sklopu dobijene integrisane dozvole za rad postrojenja operatera kada se radi o periodičnom monitoringu eventualno negativnog uticaja na podzemne vode i na zemljište. 
	U predloženom zakonu se stavlja da se radi jednom u pet godina periodični monitoring da li se, dati operater, odnosno njegovo postrojenje, sprovode adekvatne mere kada se radi o zaštiti podzemnih voda i zemljišta? To je prosto nedopustivo. Znate li vi ministarka šta se desi za pet godina? To je pet godina kako je uzgajana hrana na nekom poljoprivrednom zemljištu koje se nalazi u blizini industrijskog zemljišta. Pet godina kako tu hranu jedu građani iz datog grada i deca. Mi u pet godina, vi ne biste da se utvrđuje da li nadležni operater se držao adekvatnih mera i da nije došlo do zagađenja zemljišta. Pet godina mogu deca da se igraju na igralištu koje je izgrađeno na zemljištu u blizini datog industrijskog postrojenja i da mi ni ne znamo da je to zemljište zagađeno, zato što nadležno Ministarstvo je odlučilo da jednom u pet godina obavezuje datog operatera da vrši periodični monitoring. 
	To je prosto nedopustivo sa stanovišta zaštite zdravlja građana i naše dece. 
	Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Sad ću vam reći, gospodine Kozma, kako nema veze. Gospodin Jovanović nije rekao ni jedu jedinu reč o zakonu. Ni jednu jedinu reč, a ovde je rasprava i pojedinostima i vi pokušavate, valjda kao, jel, odgovorni ljudi da unapredite ovo zakonsko rešenje. Ni jednu reč o zakonu nije rekao, ni jednu reč o amandmanima nije rekao. Eto, tako nema nikakve veze sa zakonom.
	(Robert Kozma: Zakon je o sprečavanju i kontroli zagađivanja životne sredine. Pričao je o Savskom nasipu, znači ima veze.)
	U pojedinostima se trudimo, valjda, svi zajedno da unapredimo zakonsko rešenje, a ne da pričamo šta god nam padne na pamet.
	Na član 22. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Da li želite reč? (Ne.)
	Javili ste se za reč, evo daću vam reč samo da obavestim sve da je ovaj amandman koji ste podneli, gospodine Joniću, prihvaćen i postao je sastavni deo Predloga zakona. 
	Hvala vam na unapređenju. 
	Reč ima gospodin Jovanović.
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	ALEKSANDAR JOVANOVIĆ: Dobro, gospođi Brnabić, pošto se rekli da se ja ne držim zakona, da ne govorim po amandmanima, evo pitanje za Saru Pavkov i za sve vas – da li Tomislav Nikolić ima integrisanu dozvolu za nelegalni objekat na Savskom nasipu?
	PREDSEDNIK: A, koji je to član zakona, izvinite?
	(Aleksandar Jovanović: Član 21.)
	Jeste li vi pročitali Predlog zakona?
	(Aleksandar Jovanović: Kog zakona?)
	Da li ste pročitali predlog? Kog zakona, poštovani građani. E, tako dođu spremni u Narodnu skupštinu. Kog zakona?
	Ajde ovako, poštovani gospodine Jovanoviću, kao šefa poslaničke grupe Ekološki ustanak da vas informišem samo. Moja obaveza je da vas informišem da u ovom trenutku razgovaramo o Predlogu zakona o integrisanom sprečavanju i kontroli zagađivanja životne sredine. Tog zakona. I bilo bi lepo da ste ga pročitali, žao mi je što niste. 
	Ali, samo da kažem kako je vaš narodni poslanik konstruktivno i dobro unapredio Predlog zakona. Član 22. menja se i glasi – u slučaju kada standard kvaliteta životne sredine zahteva strože uslove od onih koji se mogu postići primenom najboljih dostupnih tehnika nadležni organ propisuje i dodatne uslove i mere kojima se obezbeđuje ispunjenje zahteva kvaliteta životne sredine. 
	Unapredio je zakon.
	Gospodine Joniću, hvala vam mnogo i posebno vam hvala što znate o kom zakonu pričamo i što ste ga pročitali. 
	Hvala vam.
	Na član 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Gospodine Jovanoviću, javili ste se po ovom amandmanu ili?
	(Aleksandar Jovanović: Da.)
	A, što ste se javili kad ne znate ni o kom zakonu razgovaramo?
	Ajde, izvolite, da čujemo. Gde ćete sada da pozovete ministarku Pavkov?
	ALEKSANDAR JOVANOVIĆ: Ne, ja bih pozvao Marinu Raguš da vas malo zameni. Zato što vi stalno imate neki problem, vi ste stalno svađate ovde sa narodnim poslanicima. Ne znam koji je vaš problem.
	Nema potrebe za tim, gospođo Brnabić, sve je u redu. Gospođa Raguš to radi na jedan fini način. Nema svađe. Umiri one koji su besni. Podsećate na mene kad sam bio mlad. Mnogo ste besni. Nema potrebe. 
	Nije bitno da li sam ja pročitao zakon, da, pročitao sam zakon, nego da li Sara Pavkov, koja je  tu da sprovodi zakon, sprovodi taj isti zakon. Ne sprovodi ga. Imam masu primera na terenu gde se zemlja truje, gde se ljudi proteruju sa rođene zemlje zbog vaših investitora. I dok god bude tako Srbija će biti jedna tempirana ekološka bomba i imaćete pobunu. Ne zato što sad, ne znam, neko voli da se buni, nego zato što, brate, ne može tako. Po zakonu ne može tako. 
	Kad budete uklonili Tomislava Nikolića, vašeg partijskog partnera, bivšeg predsednika, kad budete uklonili Belića iz Rakite, kad budete uklonili onu trovačnicu iz Perleza, onda možemo da razgovaramo. To su dela, a ne reči. To se zove sprovođenje zakona. I nemojte da se pravite više blesavi.
	Hvala lepo.
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	PREDSEDNIK: Citiram, ne narodnog poslanika, nego predsednika poslaničke grupe Ekološki ustanak: „nije bitno da li sam pročitao zakon“. Pa, bitno je. Znate, to vam je posao, za to vas plaćaju građani. Apsolutno je bitno.
	A, to da li sam ja besna ili nisam, pa jesam kad neko ne radi svoj posao, a uzima novac od građana Republike Srbije.
	Sad idemo dalje. 
	Na član 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Minela Kalender. 
	Izvolite. 
	MINELA KALENDER: Ovim amandmanom ne uvodimo još jednu fasciklu, nego celovit sistem trajnog upravljanja ekološkim učinkom velikih postrojenja. 
	Sistem mora imati ciljeve kontinuiranog poboljšanja zaštite životne sredine i bezbednosti, mere za sprečavanje i smanjenje otpada, efikasnije korišćenje energije i sirovine, manje potrošnje vode i veću ponovnu upotrebu. Mora postojati inventar opasnih materija, procena rizika, njihove upotrebe i analize, zamena manje opasnim materijama. 
	Operater svake godine proverava ostvarenje ciljeva i do 31. marta ostavlja ažurirani sistem i izveštaj. Najmanje jednom u tri godine postoji nezavisna eksterna provera akreditovanog tela, neusaglašenosti se otklanjaju. Relevantni delovi, ciljevi, pokazatelji, napredak i sažetak proveravaju, postaju javno dostupni, uz naravno zaštitu poverljivih podataka. 
	Integrisana dozvola ne sme biti fotografija jednog dana. Moramo videti kako se postrojenja menjaju kroz vreme.
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Gospodine Joniću, prijavili ste se za reč po ovom amandmanu?
	(Dragan Jonić: Da.)
	Izvolite. 
	DRAGAN JONIĆ: Izvinjavam se, tražim reč još od početka, kada je bilo vreme. 
	Radi se o tome da građani Srbije treba da znaju koji je amandman usvojen u ovom lego zakonu. Da, usvojen je moj amandman tako što se „strožiji“ menja u „stroži“. 
	Dakle, izigravao sam gramatičku policiju, zato što je Predlog zakona elementarno nepismen. Suštinske stvari, kao što su „činioci životne sredine“ da se menjaju „medijima životne sredine“, da se živina ne drži u zatočeništvu. Niste prihvatili, ali ste zato prihvatili sitnu gramatičku intervenciju i pohvalili me za to. Izvinite, to nije pohvala, to je bila dužnost. 
8/1	MV/MJ		11.15 – 11.25

	Takođe, da se osvrnem na jedno sramno izlaganje kolege od preko puta. Pominje nekakav osiromašeni uranijum. Moja malenkost je bila pripadnik 243. mehanizovane brigade Prištinskog korpusa tokom rata 1999. godine. Nisam kupovao stanove, nisam sedeo po forumima, već sam bio na Kosmetu i ne dozvoljavam da bilo ko kalja ono što sam tada rada i da govori o patriotizmu. 
	Zahtevam da se takve stvari u ovom svetom domu ne ponavljaju više. Nema niko prava da meni spočitava da sam ustaša, da ne znam ovo ili ne znam ono. Molim vas, predsedavajuća, dužni ste da reagujete za svako takvo izlaganje. Ne meni lično. Da mi volimo više Hrvatsku nego Srbiju, izvinjavam se, to zaista nema nikakvog smisla i morao sam da reagujem na ovo. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam mnogo, ali zaista ne pratim o čemu ste pričali ni ko je pominjao osiromašeni uranijum, a svaka vam čast što ste bili na Kosmetu. Svaka vam čast što ste bili na Kosmetu. Nisam sigurna da bi svi vaši koalicioni partneri to pohvalili, ali ja svakako pohvaljujem.
	Na član 25. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Pokreta slobodnih građana SDA-PDD.
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Zahvaljujem.
	Ovaj naš amandman na član 25. možemo da podelimo u neke tri celine.
	Prva celina se odnosi na to da ako zagađenje potiče iz postrojenja koje ima dozvolu ili podleže izdavanju dozvole operater je odgovoran za štetu nanetu životnoj sredini i onda mi ovim amandmanom preciziramo čitav lanac odgovornosti, koji podrazumeva da se zaustavi izvor zagađenja, da se spreči dalje širenje, da se sanira šteta, gde je moguće da se životna sredina vrati u prethodno stanje, gde nije moguće da se obezbede dopunske i kompenzacione mere i da se plate troškovi intervencija koje su javni organi morali da preduzmu. 
	Drugi deo amandmana se odnosi na to da se ove odredbe koje smo predložili odnose i na nesanitarne deponije i smetlišta. To je za nas u Sandžaku jako važno pitanje i ovaj amandman najdirektnije govori o stvarnom stanju u regiji iz koje dolazim kad je u pitanju životna sredina, odlaganje i tretman otpada. Mi podržavamo uvođenje evropskih standarda koji, istina, nisu prilagođeni najnovijim, ali ne možemo da evropske standarde sprovodimo u područjima gde je infrastruktura gora nego na Madagaskaru. 
	Dakle, u julu 2025. godine Golo Brdo je gorelo više od mesec dana. U junu 2026. godine Sjenica je posle krize oko Goveđaka privremeno preusmerila otpad na Prijepolje, Priboj i Novu Varoš. Krajem juna 2026. godine gorela je i deponija Duboki Potok u Dugalićima kod Priboja. To je stvarnost u kojoj Vlada danas želi da usvojimo zakon o integrisanoj kontroli zagađenja. 
	Zato naš amandman kaže da nepostojanje dozvole ne može da bude privilegija. Ako se otpad organizovano odlaže na nesanitarnoj deponiji ili smetlištu i nastane zagađenje, neko mora iznad svega da preuzme odgovornost, ali mora da se zaustavi izvor, spreči širenje, sanira šteta i da se plate troškovi. Ako odgovorno lice nije odmah poznato, nadležni organ mora da reaguje odmah, pa da kasnije naplati trošak. 
	Takođe, ovim amandmanom preciziramo da oni koji su odgovorni za narušavanje zdravlja građana imaju obavezu da svakom kome je zdravlje ugroženo usled posledica koje su nastale da li paljenjem ili zagađenjem vode, vazduha i zemljišta, moraju da svim licima nadoknade troškove dijagnostike medicinskih ispitivanja, troškove lečenja i zdravstvenih usluga itd., itd. 
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	Dakle, ne može biti logika sistema da formalno uređenje ima jasnu obavezu sanacije, a da lokacija koja godinama radi bez uređenog statusa ostane u pravno sivoj zoni. Nedostatak dozvole ne može da bude nagrada za nelegalnost. 
	Princip „zagađivač plaća“ mora značiti da trošak zagađenja ne ostaje na bolesnom građaninu, njegovoj porodici i svima onima koji trpe štetu usled toga, već država mora da preuzme odgovornost, a u nekim drugim amandmanima precizirali smo i način kako to može i treba da se uradi. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.  
	Idemo sada na predlog za dodavanje člana 29a.
	Amandman kojim je predloženo da se posle člana 29. doda član 29a zajedno su podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.
	Reč ima Uroš Đokić. 
	UROŠ ĐOKIĆ: Poštovani građani Srbije, Narodni pokret Srbije Mike Aleksića predložio je da se doda novi član u ovaj zakon koji predviđa automatsko ukidanje dozvole za ponovljene prekršaje. 
	Zašto je ovo veoma važno objasniću vam na primeru regije iz koje dolazim, na primeru Zlatiborskog okruga i naše regionalne deponije Duboko. 
	U februaru 2024. godine, sve pričam o 2024. godini, inspekcija donosi rešenje o zabrani rada ove deponije jer utvrđuje da deponija nema dozvolu upotrebnu, da je nikada nije imala i da sve vreme radi na divlje. Naloženo je zatvaranje. Naravno, vama to ništa, ministarka, ne znači. Vas institucije ne zanimaju. Zdravlje Užičana je na sedmom mestu. Nastavlja se dalje. 
	Požar izbija u maju mesecu. Dvadeset dana trujete Užice i okolinu. Dvadeset dana deca u užičkoj kotlini kao u Jasenovcu i gasnim komorama, tako ste se odnosili prema njima. Ništa niste preduzeli. Nemojte bože, ništa preduzeli niste. Nastavili ste da radite i tek devet meseci kasnije, u novembru mesecu zatvarate deponiju. Danas Bajnobaštani voze smeće u Obrenovac, turistički biser Zlatibor je aktivirao malu deponiju neuslovnu u Čajetini, Užice vozi u Lapovo itd. Prave katastrofalne razmere ove vaše politike ćemo videti tek u narednom periodu, kada se bude pokazalo ko je od čega sve i zašto oboleo.
	Meni je fascinantno šta vi sada radite. U izbornoj kampanji niste izlazili iz Bajine Bašte. Donosite novce iz budžeta građana Republike Srbije za lokalne potrebe. Dajete neki sitan novac za toplifikaciju domova, zamenu prozora, za zamenu kotla u gradskoj toplani i oni vas sad, šta, predlažu za nagradu Bajin Bašte kao zaslužnu osobu koja je doprinela životu građana Bajine Bašte. 
	Pa, gospođo ministarka, imam samo jedno pitanje – koliko košta život i zdravlje naše dece? Koliko koštaju suze roditelja koji vode decu u bolnicu? I na kraju jedno pitanje – da li vas je makar malo sramota? Hvala.    
	PREDSEDNIK: Na član 30. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević.
	Izvolite. 
	MARIJAN RISTIČEVIĆ: Dame i gospodo narodni poslanici, ovde se radi šta sve operater treba da uradi i učini kad prestaje sa svojom delatnošću, šta sve treba da nadoknadi i o čemu treba da vodi računa. 
	Ono što mene fascinira je onaj kanal za navodnjavanje poljoprivrednih useva. Moram reći da svaka aktivnost čoveka, industrije ili bilo koga šteti životnoj sredini. Samo je pitanje granice. Dakle, nema toga što ne šteti životnoj sredini, ne možemo napraviti totalno čistu planetu bez da eliminišemo sve ljude, svaku industriju aktivnost. Ne možemo svi živeti od donacija nevladinih organizacija. 
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	Evo, recimo, Riverwatch donira naše nevladine organizacije i političke subjekte, što je nezakonito. To je austrijska agencija. U Austriji imaju 5000 malih hidroelektrana. Mi imamo valjda manje od 100. Ali, Bože moj, oni finansiraju ove naše ustanike da bi oni sprečili da povećan broj obnovljive energije iz hidropotencijala dođe u Srbiju. 
	Dame i gospodo, ja sam stvarno fasciniran brigom o kanalima za navodnjavanje, posebno onih čija vlast je za vreme njihove vlasti uvezla 150.000 tona radioaktivnog đubriva, čija je doza radioaktivnosti bila dva puta veća od dozvoljene. Dakle, time su mogli, da seljaci nisu bili siromašni u to vreme toliko, zagaditi stotine i stotine hiljada hektara tim mineralnim đubrivom čija je radioaktivnost bila dva puta veća od dozvoljene. 
	Navešću primer iz Inđije, recimo, oko tih voda i kanala. Ne radi se baš o vodi koja se upotrebljava za zalivanje useva, već se radi o vodi koju ljudi piju.    
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	Dakle, oni ni slučajno neće da kažu da su za vreme njihove vlasti sagradili Fabriku za reciklažu olovnih akumulatora iznad vodozahvata Inđija. A otpadne vode idu u upojni kanal, to da vam, gospođo predsedavajuća, objasnim. Taj upojni kanal, to je jedan rov u koga idu otpadne vode iz obrade olovnih akumulatora. I to nije problem, o tome se ne priča, ali eto, pričaćemo o nekim usevima itd. Ni slučajno da dodirnu Bojana Pajtića, Olivera Dulića, Gorana Ješića, koji su to učinili građanima Inđije i koja je potencijalna ekološka bomba. Toliko. 
	Zaštita životne sredine je globalna stvar. Ne možete, recimo, za litijum reći – hoćemo mi litijum, ali neka ga vade crnci, ili ne znam ko. Ukoliko ste ekolozi, onda ste u toj veri i verujete ekološki u celu planetu itd. 
	Hoću samo da kažem našim gledaocima da tu postoji doza licemerja, mada ja koji se bavim zaštitom životne sredine cenim svakoga ko realno to pokuša da uradi. Ko blokadom puteva ne emituje stotine i stotine tona ugljenika i ugljen-dioksida, pod pretpostavkom da će on zaštiti životnu sredinu tim protestom. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam mnogo.
	Hvala vam što ste skrenuli pažnju na taj aspekt. 
	Amandman kojim je predloženo da se posle člana 30. doda naziv člana i novi član 30a zajedno su podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Mila Popović, izvolite.
	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	Dakle, ovim amandmanom dodaje se član o pravu građana na naknadu štete po zdravlje. Građani koji pretrpe štetu po zdravlje zbog zagađenja moraju da imaju jasno pravo na naknadu štete. Zvuči normalno, zvuči elementarno, kao nešto oko čega ne bi trebalo da se raspravlja, ali pod ovom vlašću čak i to mora da se objašnjava. Jer ovde građanin mora sam da dokazuje da ga neko truje, sam mora da dokaže da je bolestan, sam dokazuje vezu između zagađenja i bolesti, sam protiv kompanije, sam protiv institucija koje su godinama ćutale. 
	Evo, jedan primer kako su institucije ćutale jeste primer ovoga, ne znam da li ste, gospođo Pavkov, upoznati s tim da je 26. juna na Makišu, da su goreli stari železnički drveni pragovi, koji se tretiraju kao opasan otpad. Satima su vatrogasci gasili požar. Crni dim se nadvio nad Makišem. Niko se nije obratio, ni iz vašeg Ministarstva, ni iz Ministarstva zdravlja, niti se obratila ministarka Aleksandra Sofronijević da kaže ko je uopšte postavio stare pragove tu da stoje na vodoizvorištu Beograda, koji se tretiraju kao opasan otpad. 
	Dakle, dok građani nisu ni informisani o tome kako da se zaštite, šta se dešava? S druge strane stoji zagađivač koji ima novac, dozvole, političke veze, armiju pravnika i državu koja ga štiti. Zato ovim amandmanom tražimo da se teret dokazivanja pomeri tamo gde i pripada, da građani mogu i kroz udruženja da tuže, dakle da udruženja budu stranke koje mogu da tuže, da se osnaži što više mogućnost da se građani bore.  Zagađivač mora da dokazuje onda da nije odgovoran, ako neko pomisli da mu je zdravlje narušeno zbog kršenja zakona ili uslova iz integrisane dozvole. Jer ne može slabiji večito da nosi ceo teret protiv jačeg. 
	Ako neko zarađuje trujući građane, mora i da plati. Ako neko uništava zdravlje ljudi, mora da odgovara. Ako država mora da bira između profita zagađivača i građana, normalna država bi trebalo da bira građane. Ova vlast takav izbor nikada nije napravila. Zato ćemo ga napraviti mi. I ovo je u skladu sa direktivom EU, koja traži od članica da se ovakvo pravo da građanima i da im se olakša u užasnim okolnostima način na nadoknadu štete. A ulogu stranke, dakle, mogu da imaju sada i udruženja. Hvala vam.
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	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Na član 33. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Ahmedin Škrijelj, izvolite.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Hvala.
	Dakle, pravo na sud postoji samo ako može da se koristi na vreme. U ekološkim sporovima, presuda posle više godina može doći kada je šuma posečena, voda zagađena ili postrojenje završeno, odnosno kada više ne može da se stanje vrati u ono koje je bilo pre. 
	Zato tražimo tri stvari. Prva, da pravo zainteresovane javnosti na upravni spor ne zavisi od prethodnog učešća u upravnom postupku, da troškovi ne budu prepreka i da sud može da odredi privremenu meru, kada utvrdi da postoji ozbiljna ili teško popravljiva šteta. Ovo je posebno važno za male lokalne zajednice. Meštani oko deponije, izvorišta ili industrijskog postrojenja često nemaju pravnu službu, ne znaju za svaki rok i nisu organizovani od prvog dana postupka. Zar zbog toga treba da trajno izgube pravo da traže sudsku kontrolu nezakonite odluke? Država koja je sigurna u kvalitet svojih dozvola koje izdaje ne treba da se plaši efikasne sudske zaštite. I sektorski zakon može i treba jasno da garantuje delotvornu zaštitu u oblasti u kojoj šteta može da postane nepovratna.
	Mi ovim amandmanom ne stvaramo novi sud, niti uvodimo novu vrstu spora, već uklanjamo prepreke i potvrđujemo mogućnost hitne zaštite u okviru zakona. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Na član 37. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Idemo dalje.
	Na član 40. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Robert Kozma.
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća.
	Pre nego što pređem na amandman, samo bih kratko želeo da prokomentarišem, po meni, neadekvatan vaš komentar na prethodno izlaganje Dragana Jonića. On je tada govorio o tome da u njihovim redovima je poslanik koji je bio aktivno vojno lice i koji je branio našu zemlju za vreme NATO agresije nad Srbijom. Vi ste rekli – šta bi vam o tome rekli koalicioni partneri? Ne znam na koga ste mislili, ali stvarno mislim da to nije adekvatno. Mislim, i verujem da ćemo se oko toga složiti, NATO  agresija je duboka trauma za sve nas u Srbiji, za sve nas. Neki od nas bili smo deca ili maloletna lica kad je bila NATO agresija, neki od nas, kao naš kolega Rastislav Dinić, bio je mladi student koji je služio vojsku u prištinskom bataljonu za vreme 1999. godine. Kao što verujem da i na drugoj strani takođe ima narodnih poslanika koji su bili aktivna vojna lica za vreme NATO agresije. Zato vas molim da ne idemo u tom pravcu.
	Prelazim sada na amandman. Tražili smo da se jasnije definiše šta se radi prilikom inspekcijskog nadzora kad se utvrdi da postoji neusklađenost rada postrojenja sa uslovima izdatim u… Vi ste u Predlog zakona stavili pojam – ako se utvrdi da postoji značajna neusklađenost. To je pojam koji je namerno nejasan. Onemogućava, zapravo, inspekciji da radi svoj posao. Mora da stoji – ako se utvrdi da postoji neusklađenost, odnosno da se operater ne drži onoga što mu je propisano u samoj dozvoli. O tome se ovde radi. 
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	Jer prosto, kada bi postojale, jel da, stvarno integrisane dozvole i kada bi se operater toga pridržavao onda, na primer, "Ziđin" ne bi mogao da radi. "Ziđin", inače, radi bez integrisane dozvole. A kada bi postojala dozvola, to znači da bi sarađivalo i vaše ministarstvo zajedno sa Ministarstvom rada, pa bi se propisali radni uslovi i držali bismo se radnih uslova u kojima se ne truju naši radnici, koji nisu izloženi neadekvatnim materijama, koji nisu izloženi teškim metalima, onda im se u krvi ne bi našlo olovo; takođe onda građani Bora ne bi udisali sumpor-dioksid i suspendovane zagađujuće čestice i ne bi u Boru bio prekomerno zagađen vazduh gotovo tokom cele godine. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Da vam pojasnim na koga sam mislila. Mislila sam na sve one koji se zahvaljuju na rezoluciji Evropskog parlamenta u kojoj se naša autonomna pokrajina Kosovo i Metohija naziva republika Kosova i u kojoj se zahvaljujete za to što je Tonino Picula pozvao da se što pre prizna republika Kosovo. Eto, na te sam mislila.
	(Narodni poslanik Robert Kozma dobacuje.)
	Pitali ste me na koga sam mislila. Na te sam mislila. A videla sam juče vaš "tvit" u kome ste se zahvalili upravo onima koji su najveći lobisti i zagovornici da Srbija mora da prizna tu lažnu tvorevinu, pa ste im se zahvaljivali. Na te sam mislila.
	Na član 41. amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Robert Kozma.
	ROBERT KOZMA: Što bi se reklo, apelujem ja na vas, ali vi ne možete da pobegnete od vašeg karaktera.
	No, da se vratimo na član 41. Mi smo predložili da postojeća postrojenja koja su podnela zahtev za izdavanje dozvole u skladu sa ovim zakonom i treba da se utvrdi takođe da li posluju u skladu sa dobijenom dozvolom. 
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	Opet se radi o inspekcijskom nadzoru koji mora biti vrlo jasno propisan šta radi data inspekcija, ne samo da proverava da li postojeća postrojenja rade u skladu sa integrisanom dozvolom nego da proverava i da li postrojenja koja nisu konkurisala za dozvolu da im prosto obustavi rad dok ne konkurišu za dozvolu i  ne dobiju dozvolu i ne počnu adekvatno da se podržavaju onih mera zaštite, da ne dođe do prekomernog i uopšte zagađenja vazduha, vode i zemljišta.
	Zašto je ovo bitno? Malo pre je moj kolega spominjao upravo deponiju Duboko kod Užica. Takođe, mi imamo i deponiju Vinču. Obe te deponije nemaju integrisanu dozvolu. One zapravo ne rade u sladu sa ovim zakonom. Vi ste pre koji dan bili u Prijepolju, ako se ne varam, tamo ste se bavili posledicama saniranja jedne ne sanitarne deponije. Da li ste svratili do Priboja? Suštinski vi jednu ne sanitarnu deponiju regulišete, zatvorite, nikne nova odmah u sledećem gradu. 
	To se dešava iz prostog razloga što se ne bavite na sistemski način, ne bavite se zapravo sistemskim rešenjem kada se radi o upravljanju otpadom, kada se radi o separaciji otpada, o pokušaju da se upotrebi neki otpad, kada se radi o reciklaži, itd. Zbog toga, vi ono, jednu ne sanitarnu deponiju zatvorite, ona nikne u blizini. To se dešava duž cele Srbije.
	Mogli ste da odete pre koji dan i u Sivac gde biste mogli da vidite građane Sivca i Crvenke kako takođe protestuju jer danima, danima govori ne sanitarna deponija u Sivcu, a ništa niste preduzeli povodom toga.
	PREDSEDNIK: Na član 42. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Da li želite reč? Izvolite.
	ROBERT KOZMA: Predloženim rešenjem opet smo jasnije precizirali ovlašćenja, odnosno mere koje je inspektor dužan da odredi nakon sprovedene inspekcije za zaštitu životne sredine. On mora da ima mogućnost i da zabrani upotrebu postrojenja i obavljanja aktivnosti dok se ne pribavi dozvola i da zabrani rad postrojenja, odnosno obavljanja aktivnosti, ako se krše uslovi propisani u dozvoli. Bez jasno navedenih ovlašćenja da ima mogućnost da sprovodi restriktivne mere ovaj zakon ostaće mrtvo slovo na papiru.
	Mi smo ovde govorili prilikom rasprave u načelu o tome da imamo situaciju da nam deponije redovno gore, da nam je zagađen vazduh, da nije adekvatno regulisano kako se vrši ispuštanje otpadnih voda, da u Srbiji mi imamo preko 85% otpadnih voda se ispušta direktno u vodotokove bez ikakvog prečišćavanja. Samo 15% ovih voda je tretirano na neki način, to ne znači na adekvatan način u potpunosti.
	Kada se radi o tzv. industrijskom otpadu, tada dolazimo u scenario horor filma, oko samo 8 do 9% industrijskog otpada tretira se na adekvatan način i vi to vrlo dobro znate. Pet godina ste primenjivali ovaj zakon na neadekvatan način, tako da gotovo nikoga niste sankcionisali, tako da 70% postrojenja koja bi trebalo da imaju dozvolu je nemaju i dalje rade. 
	Ovo moramo da menjamo ukoliko želimo da omogućimo čistu životnu sredinu, ukoliko želimo da se bavimo onim što je još bitnije, a to je kako da zastarelu infrastrukturu u sistemu voda obnovimo, kako da zapravo, ne samo da se ne ugrožavaju izvori vode nego da od tog izvora vode do česme koja se nalazi u stanu nekog građanina potekne čista pijaća voda, a ne da 40% budu gubici u vodnoj infrastrukturi. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Na član 43. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević.
	Da li želite reč? (Ne.)
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	Na član 44. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana SDA, PDD.
	Ahmedin Škrijelj. Izvolite.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Mi smo amandmanom na član 44. predložili jedan potpuno novi koncept kada su u pitanju inspekcijski nadzor, odnosno obaveštavanje javnosti i umesto godišnjeg izveštaja mi smo predložili da se on dostavlja najkasnije u roku od 15 dana za svaki pojedinčani inspekcijski nadzor i prema našem amandmanu, taj dokument koji bi se objavio javno, sadržao bi osnovne podatke o postrojenju i datumu kontrole, ključne nalaze inspekcijskog nadzora, utvrđene nepravilnosti i povrede propisa ili uslove dozvole izrečene predložene mere i rokove, za postupanje operatora i podatke o izvršenju ranije naloženih mera, kada su dostupni. 
	Naravno zaštićeni podaci u skladu sa zakonom koji reguliše tu oblast i ne bi se objavljivali ali smatramo da sve ostalo mora da bude javno. Čuli smo više puta ovde i mi smo to isticali, i u Sandžaku smo imali požare i krize sa odlaganjem otpada zbog čega su se ljudi s pravom pitali šta je kontolisano i šta je naloženo i kome je naloženo i da li je to realizovano ili nije realizovano. 
	Da li su odgovorni postupili i ako su imali neku obavezu da postupe, uopšte ne može, odgovor na ovakvo pitanje zavisi od toga ko zna ili može da napiše zahtev za pristup informacijama od javnog značaja i koliko je meseci spreman da čeka na odgovor, jer transparentnost je mogućnost. Smatramo da ovaj zakon treba da propiše tu vrstu obaveze, ali i mogućnost građanima da vide nalaz o objektu koji utiče na vazduh koji udišu i vodu koju piju. Hvala.
	PREDSEDNIK: Na član 44. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno levi front, Ne davimo Beograd.
	ROBERT KOZMA: Predloženim rešenjem opet smo tražili da se uvede obaveza pravovremenog obaveštavanja javnosti o sprovedenom inskpekcijskom nadzoru i zaštiti životne sredine. Na ovaj način, kada postoji pravovremeno obaveštavanje, znači kada neko pokrene inspekcijski nadzor, onda objašnjava građanima i informiše ih šta to znači i šta je uradio sa aktivnostima postrojenja, šta su naložene mere koje se moraju sprovesti, na zaštitu životne sredine, i šta je rezultat i tražili smo da najkasnije 4 meseca, nakon što je započet inspekcijski nadzor, mora da se objavi izveštaj o sprovedenom završenom inspekcijskom nadzoru i rezultatu datuma inspekcijskog nadzora, a ne da ovako imamo zakone koji lepo zvuče kada ih čitamo, a zapravo ostaju mrtva slova na papiru, kao što je zakon ozaštiti kvaliteta vazduha i mi tu imamo situaciju da Agencija za zaštitu životne sredine bi trebalo da objavljuje godišnji izveštaj o kvalitetu vazduh, za prethodnu godinu, a onda da redovno ta data agencija kasni, pa nemamo izveštaje, pa se građani dovijaju na drugačije načine, i da saznaju šta su tačno udisali zašto ih je toliko bolelo prilikom disanja za vreme grejne sezone i tokom leta kada gori neka nesanitarna deponija i pravovremeno informisanje, bilo bi na primer da tokom proteklih 10 godina, građani Bačke Topole, i protestvuju protiv agroindustrijskog kombinata, odnosno protiv rada kafilerije Žibel, kafilerije koja nema dozvolu za rad, nema integrisanu dozvolu, a morala bi da ima, protestvuju protiv smrada koji se širi gradom i protestvuju protiv zagađenja reke Krivaje, jer data kompanija ispušta industrijske otpadne vode direktno u reku.
	O tome se radi, odavno, već 10 godina, verujem da je sasvim dovoljan period da preko 100 puta reaguje nadležno ministarstvo i inspekcijski nadzor, a zapravo niste reagovali više od jedanput u proteklih 10 godina Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Na član 45. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana SDA, PDD.
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	AHMEDIN ŠKRIJELj: Dakle, mi ovim amandmanom povezujemo kazneni sistem sa novim materijalnim obavezama i zakona. Privredni prestup obuhvata situaciju kada operater ne pripremi ili ne primenjuje sistem upravljanja životne sredine i ne postupi po naloženim izmenama sistema ili ne obezbedi nezavisnu eksternu proveru i kaznena odgovornost kako smo to predložili ovim amandmanom, povezuje se sa neizvršavanjem mera i sprečavanja dalje štete i sanacije uključujući obaveze odgovornog lica kod nesanitarne deponije ili smetlišta. 
	Za najteže povrede koje proizvedu značajno zagađenje i značajnu štetu, ili ozbiljan rizik po zdravlja životne sredine, prema našem amandmanu uvodi se kazna povezana sa ekonomskom snagom operatera. Za prvi takav prestup, raspon je procena godišnjeg prometa uz minimalni novčani prag, i kod ponovljene teške povrede, u roku od pet godina, raspon kazne je viši.
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	Amandman definiše godišnji promet kao prihod od prodaje robe, proizvoda i usluga prema poslednjem relevantnom finansijskom izveštaju. Sud pri odmeravanju ceni prirodu, težinu, trajanje, broj izloženih ljudi, obim posledica, ekonomsku korist mere koju operater je preduzeo i činjenicu ponavljanja. Fiksna kazna od nekoliko miliona dinara nije ista sankcija za malo preduzeće i industrijski gigant. Kazna mora biti proporcijalna i dovoljno velika, dovoljno ozbiljna, da je veliki zagađivač ne računa kao redovan trošak poslovanja. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Moje izvinjenje, napravila sam grešku. Pre toga sam trebala da pročitam amandman na član 45. poslaničke grupe poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Biljana Đorđević ima reč. 
	Izvinite, molim vas.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Naš amandman je sličan kao i ovaj koji je kolega Škrijelj obrazlagao. 
	Dakle, ja sam i o tome govorila u raspravi u načelu, da su prosto kazne u Srbiji neefikasne, nisu proporcijalne i zapravo uopšte ne rade ono što bi trebali da rade, da odvraćaju velike zagađivače od toga da ne poštuje zakon. Naprotiv, one apsolutno podstiču nepoštovanje zakona. To podstiče i samo ministarstvo koje na to ne reaguje. 
	Dakle, ja sam tada govorila o tome da, između ostalog, kompanija „Ziđin“ nema integrisanu dozvolu, a da je, kada je konačno kažnjena zbog toga što je nema, kažnjena sa tek 250.000 dinara zbog godinu dana nezakonitog rada. To je tada kažnjeno, ona zapravo ona mnogo duže radi nezakonito, a odgovorno lice samo sa 30.000 dinara.
	Složićete se da je to zaista potpuno nesrazmerno i da je kontra svakakvoj logici načela - zagađivač plaća, pošto se ovde očito ne plaća ništa, tako da je naš predlog da se najviši iznosi kazni formulišu tako da kazna bude do 3% godišnjeg prometa pravnog lica. 
	Naravno, obrazloženje koje je dato za odbijanje ovih amandmana jeste da to nije u skladu sa zakonom o privrednim prestupima, ali prosto i te zakone treba menjati zato što ovo su stvarno sramotne kazne i prosto neće odvraćati nikoga od toga da se zakon ne poštuje. Dakle, prosto računaće se, kao što je kolega Škrijelj rekao, sa tim i mi ćemo tako funkcionisati i donosićemo zakone koje na papiru izgledaju dobro, ali neće nikoga odvraćati od toga što se oni ne poštuju. Mislimo da prosto to mora da se menja i ako to ne budete menjali ni na koji način niste kredibilni da se zapravo stvarno zainteresujete za životnu sredinu. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Na član 45. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Reč ima Mila Popović.
	MILA POPOVIĆ: Zahvaljujem.
	Ovim amandmanom tražimo da kazne za velike zagađivače budu stvarne, a ne simbolične, da ne budu sitan trošak poslovanja nego ozbiljna sankcija koja pogađa one koji zarađuju na kršenju zakona, jer kazna od milion, dva ili tri miliona dinara za velike industrijske sisteme nije kazna. To je trošak, kao što kažu kolege, koji oni unapred već kalkulišu. To je poruka - nastavite da zagađujete, samo platite nešto sitno ako vas uhvate i nikom ništa. 
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	Zato kazne moraju da budu do 5% prometa. Zato mora da se oduzme imovinska korist. Zagađenje ne sme da bude jeftinije od zaštite. Opasan otpad ne sme da gori, a da se posle svi prave kao da se ništa nije dogodilo. 
	Ovaj amandman uvodi pravilo koje se vlasti ne dopada – ko truje, taj plaća i to plaća debelo, ozbiljno plaća, jer dokle god su kazne smešne, zagađivači će se smejati građanima u lice, a račun će plaćati ljudi svojim zdravljem i svojim životom. 
	Dakle, opasan otpad ne sme da gori, a da građani nisu ni informisani o tome. Ja vas opet pitam i molila bih vas da nam objasnite – zašto niste reagovali kada su drveni pragovi železnički na Makišu goreli? To je opasan otpad. Da li ste razgovarali sa svojom koleginicom ministarkom Sofronijević i pitali je koliko još takvih potencijalnih opasnih otpada i drvenih pragova stoji na nekim železničkim stanicama zapušteni po Srbiji, koliko je to ugrozilo vodoizvorište u Beogradu, jer ti pragovi su tretirani opasnim hemikalijama koje sadrže kancerogene i toksične materije kao što je kreozot i kada taj pepeo dođe u dodir sa zemljom ili vodom može trajno da zatruje podzemne vode teškim metalima i toksinima? Zato vas molim da mi odgovorite zašto niste reagovali 26. juna, ni vi, ni ministar zdravlja, ni ministarka građevine i infrastrukture, kao ni gradonačelnik Beograda. Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Na član 46. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Minela Kalender. 
	MINELA KALENDER: Hvala. 
	Mi smo predložili amandman i na član 46. Naime, zagađivač ne sme zadržati ekonomsku korist ostvarenu kršenjem zakona. Zato propisujemo oduzimanje imovinske koristi, pribavljanje privremenim prestupom. Za ozbiljne slučajeve ostaje mogućnost zabrane određene delatnosti i zabrane odgovornom licu da vrši određenu dužnost. Kod najtežih povreda kada bi nastavak konkretne delatnosti predstavljao ozbiljan rizik za zdravlje ili životnu sredinu, tražimo stvarnu zaštitnu meru usmerenu na delatnosti i njen deo povezan sa rizikom. Kazna ili zaštitna mera ne oslobađaju operatera sanacije i naknadu zdravstvene štete. Plaćena kazna ne čini zdravu vodu. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 46. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno levi front – Ne davimo Beograd. 
	Reč ima Robert Kozma. 
	Izvolite. 
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća. 
	Mi smo ovim amandmanom predložili da zaštitne mere za borbu za čist vazduh budu brže i oštre. Radi se o tome da smo predložili da sva pravna lica, sva postrojenja koja zagađuju vazduh u datom  gradu ili opštini, moraju momentalno da prestanu sa radom ili da smanje obim proizvodnje ili da sprovedu aktivnosti koje će dovesti do smanjenja emisija, odnosno dovesti do smanjenja zagađenja vazduha. To je odgovornost Ministarstva zaštite životne sredine i vi morate time da se bavite. Realnost u Srbiji je takva. Opet ću ponoviti, 12.000 građana Srbije prerano premine usled komplikacija zbog zagađenja vazduha u našoj zemlji. Ovo su podaci i državnih agencija takođe i vi znate ove podatke. Takođe su i podaci i Svetske zdravstvene organizacije i vi znate te podatke, ali ne radite ništa da se otklone uzorci zagađenja vazduha. 
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	Šta su uzroci zagađenja vazduha? Šta su uzorci zašto je jako teško disati u gradovima kao što su Novi Pazar, Valjevo, Kragujevac, Beograd, Čačak, Kraljevo? Sve se svode na jedan – na vaš ne rad i na vaš javašluk. Vi ste ti koji tolerišete da industrijska postrojenja ne budu kontrolisana, da se ne odmaknemo od TE na ugalj, da se pravovremeno i brzo omogući individualnim ložištima da se priključe na centralni sistem grejanja i da se ulaže u javni saobraćaj kako bi se smanjile gužve u saobraćaju i kako bi se efikasnije građani prevozili. Ovo su razlozi zbog kojih je u našim gradovima vazduh zagađen i ovim problemima treba da se bavite ako vam je stalo do toga da građani mogu da dišu čist vazduh punim plućima. Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Na član 47. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zelelno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Reč ima Robert Kozma. 
	ROBERT KOZMA: Da, vrlo jedna jednostavna stvar. Ukoliko neka fabrika radi i svesno zagađuje životnu sredinu, a zna da za to neće biti kažnjena, a ako bude kažnjena, kazna će biti blaga iz ugla profita date kompanije i onda će kompanija prosto i jednostavno nastaviti da zagađuje životnu sredinu. O tome se radi u ovom našem amandmanu – tražimo da se kazne pooštre kako bi zapravo bila kažnjena pravna lica koja svesno idu na to da zagađuju životnu sredinu. 
	Samo ću ukazati na jednu ne srazmeru. Fabrika „Linglong“ je ukupno od ove države dobila 75,8 miliona evra subvencija i 96 hektara najplodnije banatske zemlje u ovom gradu. Sve je to dobila na poklon suštinski. 
	Ta ista fabrika zagađuje životnu sredinu i vazduh u Zrenjaninu. Ta ista fabrika ne može da izvozi svoje proizvode u SAD zato što je zabranjeno od strane američkih carina da se uvoze zbog prinudnog rada. 
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	Pravo bavljenje zaštitom građana Srbije bilo bi da se trudite da zajedno sa drugim ministarstvima poboljšavate uslove rada, materijalne uslove radnika, da poboljšavate situaciju u datom gradu tako da građani imaju i pijaću vodu, a ne da preko dvadeset i nešto godina nemaju pijaću vodu, da građani takođe znaju da fabrika koja radi u njihovom gradu ih neće trovati tako što će dodatno zagaditi vazduh u Zrenjaninu. 
	O ovim problemima treba da razmišljate kada pišete ove zakone, a pogotovo kada ih sprovodite.
	Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Na član 47. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Da li neko želi reč?
	Reč ima Mila Popović.	
	MILA POPOVIĆ: Hvala. 
	Predloženim amandmanom vrši se pravno-tehničko usklađivanje kaznene odredbe sa materijalnom odredbom člana 20. ovog zakona. 
	Dakle, obaveza dostavljanja rezultata monitoringa nadležnom organu jednom godišnje propisanom u članu 20. stav 6. Predloga zakona, dok se član 20. stav 7. odnosi na izuzeće od graničnih vrednosti emisija. Zbog toga je neophodno napraviti upućivanje u članu 47. kako bi prekršajna odredba bila jasna i primenjiva.
	Molim još jednom ministarku, pošto znam da će odgovarati na kraju, ja se nadam, svima nama, da odgovori na navode iz BIRN-a. Dakle, da je njena organizacija dobijala novac na konkursima u vreme kad ekološke organizacije iz Vojvodine nisu mogle tako lako da dobiju novac iz budžeta za svoje konkurse. 
	Dakle, samo da budemo jasni. Vi ste osnivač te agencije. Ona se nalazila na vašoj privatnoj adresi, bila registrovana do momenta dok niste stupili na funkciju ministarke. Bili ste na drugim javnim funkcijama kada je dobijala novac iz budžeta. Samo da odgovorite da li smatrate da je to sve etički i da ste vi uopšte dostojni da budete ministarka za zaštitu životne sredine. 
	Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Što se tiče amandmana, Vlada i Odbor za zaštitu životne sredine su prihvatili amandman.
	Dakle, ovaj amandman je postao sastavni deo Predloga zakona. 
	Na član 47. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Minela Kalender. 
	Izvolite. 
	MINELA KALENDER: Hvala. 
	Mi smo predali amandman na član 47. Uvođenje sistema upravljanja životne sredine ima smisla samo ako su sve ključne obaveze praćene odgovarajućim kaznenim mehanizmom. Posebno sankcionišemo nedostavljanje sistema nadležnom organu u propisanom roku, neizvršenje godišnjeg preispitivanja ili nedostavljanja ažurirane verzije i izveštaja o ostvarenju ciljeva, nedostavljanje izveštaja o nezavisnoj eksternoj promeni i neizvršavanje relevantnih delova sistema kada zakon zahteva javnost. Pravilo koje se može potpuno ignorisati nije ozbiljno pravilo. 
	Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Na član 49. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
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	AHMEDIN ŠKRIJELj: Zahvaljujem.
	Dakle, po nama je ovo jedan od najvažnijih amandmana. Kada govorimo o regiji Sandžak, ne govorimo o teoriji već o sistemu koji se raspada pred našim očima.  
	Malopre sam vam rekao, i sad vas podsećam, dakle u julu 2025. godine imali smo požar na nesanitarnoj deponiji Golo Brdo, pa smo imali i proglašenje vanredne situacije na delu teritorije grada Novog Pazara. U junu 2026. godine Sjenica je takođe posle krize oko nesanitarne deponije Goveđak proglasila vanredno stanje i bila prinuđena da privremeno odvozi otpad prema Prijepolju, Priboju i Novoj Varoši. Krajem istog meseca gorela je i deponija Duboki potok u Drugarićima kod Priboja. 
	Dakle, to je slika državne politike otpada. Opštine jedna drugoj pozajmljuju problem jer mreža nije završena. 
	Naš amandman obavezuje Vladu Republike Srbije da u roku od šest meseci nakon stupanja na snagu ovog zakona napravi mapu područja bezrazumno dostupne infrastrukture, listu prioriteta centara, transfer stanica i reciklažnih dvorišta, rokove, cene izvora i finansiranja i privremeno sufinansiranje dodatnog transporta. 
	Posebno tražimo prioritet za nerazvijene i fiksno slabe opštine. Nije pravedno da Beograd propiše standard, a Sjenica, Tutin, Novi Pazar ili neka druga udaljena i nerazvijena opština sama plaća stotine kilometara transporta za nešto što država decenijama ne radi, odnosno zbog toga što nije izgradila potrebnu mrežu, kada je u pitanju regija Sandžaka.
	Ovo je pitanje jednakosti svih građana pred ekološkim standardima. Može neko da kaže da je ovo pitanje nekog drugog zakona i tako da njegovo rešavanje odlaže godina. 
	Ovim amandmanom se ne preuzima nadležnost lokalnih samouprava, kada je u pitanju komunalni otpad, mi samo predlažemo da se u zakon uvede obaveza državi da obezbedi teritorijalno pravedne uslove za primenu svih ekoloških standarda i programira podršku u područjima gde infrastruktura objektivno ne postoji da bi ovaj zakon mogao da bude primenljiv jednako na celoj teritoriji Republike Srbije.
	Program prvo identifikuje potrebe, projekte, rokove i izvore. Dakle, upravo omogućava procenu fiskalnog efekta. 
	I pravo građana na zdravu životnu sredinu ne može i ne sme da bude prelazna odredba. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vama. 
	Na član 50. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Minela Kalender. 
	MINELA KALENDER: Hvala. 
	U član 50. stav 3. menja se i glasi: „Ministarstvo će u roku od godinu dana, od dana stupanja na snagu ovog zakona, uspostaviti centralni veb portal i centralnu bazu podataka za registar izdatih dozvola iz člana 36. stav 10. ovog zakona“. Smatramo da je rok od tri godine za uspostavljanje centralnog veb portala neopravdano dug. Bez jedinstvenog i potraživačkog sistema građani, novinari, stručna javnost i organizacije civilnog društva ne mogu efikasno pratiti dozvole, emisije, izuzeća, inspekcijske nalaze, izvršenje naloženih mera. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vama. 
	Na član 50. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić. 
	Da li želite reč? 
	Prijavite se samo. 
	Izvolite. 
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	DRAGAN JONIĆ: Hvala, predsedavajuća. 
	Naša izmena je skoro istovetna, samo što smo bili malo blaži u skraćenju roka za uspostavljanje centralnog veb portala i centralne baze podataka za registar izdatih dozvola. Predložili smo 18 meseci, ali nemamo ništa protiv da to bude godinu dana, ali da to ne bude kao što je sajt katastra rudarskog otpada koji reklamira ruske kazino sajtove. Vodite računa o tome. 
	Takođe, jednu od stvari koju nismo istakli jeste da se ovim predlogom zakona ministru daju kraljevska ovlašćenja. Na najmanje pet mesta se pominje – ministar propisuje, ministar propisuje, ministar propisuje. Nema obrazloženja na čiji predlog, na čiji savet, navodi se samo – ministar propisuje. Tako da bi u jednom novom predlogu zakona, koji se mora napraviti, kada se ova struktura od lego kockica rasformira, trebalo imati u vidu da se te stvari izmene. 
	Takođe, načelo iz zakona – zagađivač plaća, mirne duše možemo prozvati – zagađivaču se plaća, s obzirom na to da za ove integrisane dozvole, koliko vidim, još niko ništa nije platio, nikakvu kaznu, iako je zagađenja bilo oho-ho, koliko hoćemo. 
	Takođe i kolega Jovanović iz moje poslaničke grupe, naš predsednik poslaničke grupe, iz skromnosti je zaboravio da kaže da su nas pri poseti „Perlezu“ Kinezi nezakonito držali u zatočeništvu, da upotrebim pojam iz predloga zakona, i da smo tek na intervenciju policije oslobođeni, tako da apsolutno mislim da to govori samo po sebi. 
	Dakle, što se tiče odlaska na teren, ministarka Pavkov, iz moje poslaničke grupe, a tamo sam viđao naše kolege iz opozicije, ima 20 hiljada kilometara po Srbiji, tako da dajte da ne pričamo o izlasku na teren, jer nije bilo mesta gde nas građani nisu pozvali da odemo, kao što i treba da bude, a da mi nismo otišli. Jako, jako dobro znamo, maltene, svaku deponiju i svako nepočinstvo. Znamo i planove za izgradnju data centra na području Dimitrovgrada. Znamo da u razvijenim zemljama postoji namera da se data centri izmeste u nerazvijena područja, kao što oni verovatno smatraju Srbiju, ali mi to ne smemo dozvoliti. Data centar sa nekakvim milijardama evra koje se pominju ne sme biti izgrađen, nama to nije potrebno. Dajte da gradimo energane na biomasu, dajte da koristimo ono što u Srbiji raste, dajte da koristimo biootpad. Nama data centri nisu potrebni u sadašnjim okolnostima. Ako bismo napravili male energane na biomasu, ne bi bilo problema ni sa uvozom Srbiji, Srbiji bi bilo Srbiji…
	PREDSEDNIK: Samo privedite kraju.
	DRAGAN JONIĆ: … Srbija bi imala zelenu energiju, dovoljne količine za sve svoje potrebe. Dajte da razmišljamo u tom smeru. Dajte da preskočimo razvoj po svaku cenu, da idemo jedan korak napred. Nema razvoja. Dajte da iskoristimo ono što imamo. Hvala. 

13/1	AL/MJ		12.05 – 12.15
	
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Sad ćemo da se borimo i protiv Data centara. Neverovatna vizija budućnosti. 
	Na član 51. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Mislim da ste preskočili amandman na član 50, ali u redu. 
	Dakle, zakon koji čeka dve godine na ključne podzakonske akte nije reforma, nego obećanje reforme. Zato tražimo šest meseci za pravila o tehničkoj komisiji i sistemu upravljanja životnom sredinom, a najduže godinu dana za druge ključne propise. Za postojeće operatere ovim amandmanom dajemo realne prelazne rokove. Dvanaest meseci za dostavljanje sistema, 18 meseci za punu primenu i do tri godine za prvu eksternu proveru. Istovremeno tražimo javnu analizu usklađenosti sa direktivom Evropske unije 2024/1785, šta je preneseno, šta nije, koje odgovoran, koliko ljudi inspektora treba i do kada se posao završava? Vlada često govori da je evropski put strateški cilj, ali građani retko dobiju tabelu obaveza i rokova. Ovim amandmanom upravo to tražimo, jer ne prihvatamo modele u kojim se savremeni standardi unapred odlažu do nepoznatog datuma članstva. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 51. amandman su zajedno podneli poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Reč ima narodni poslanik Biljana Đorđević.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Ja sam i u načelu govorila o tome da ako je ovaj zakon ušao u hitnu proceduru pre nedelju dana prosto je nerazumljivo zašto su onda rokovi za donošenje podzakonskih akata sramotno dugi. Dakle, za sve ono što je u stvari unapređenje koje dolazi iz usklađivanja sa evropskom-industrijskom direktivom, dakle, rokovi za podzakonske akte su dve godine i zbog toga je ovaj naš amandman da se oni skrate na godinu dana, a ovo što je godinu dana skrati na šest meseci. Dakle, prosto da bismo imali makar na papiru, kad u praksi, dok vas ne smenimo, ne možemo da imamo sprovođenje zakona, makar na papiru da se nešto priprema.
	E, sad, želim isto da kažem nešto i o toj raspravi u načelu. Dakle, ja sam govorila o tome kako „Ziđin“ nema integrisanu dozvolu i tada ministarka nije ništa prokomentarisala što „Ziđin“ nema integrisanu dozvolu i što prosto Ministarstvo na to ćuti, nego se pitala da li moje isticanje određenog stranog investitora, odnosno kineske kompanije, sad parafraziram, u stvari posledica toga što  se ja srdim i ljutim što kad njih nekoliko iz izvršne i zakonodavne vlasti odu jednu nedelju u Brisel i naprave, kroz prezentovanje konkretnih rezultata Republike Srbije, pozitivan iskorak i dobijen pozitivan impuls, dakle, ovo je citat, dakle meni je zbog toga krivo, jer ja tamo idem mnogo češće od njih. I, sad, kako da vam kažem to je bilo u ponedeljak, a danas je petak, malo to zvuči arogantnije nego što je zvučalo u ponedeljak, mada i tad je zvučalo dosta arogantno zato što ispada da je efekat te vaše posete da više zemalja ima protiv toga da Srbiji se otvori Klaster 3, nego što je bilo pre posete. I odmah da vam kažem to je sve suprotno od onoga što ja želim, zato što bih ja želela da Vlada ove Srbije u stvari radi u interesu građana, a ne protiv njih, što vi radite. 
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	I ministarka  je još tada pitala – što ja nisam pomenula neki druge kineske kompanije, koje su ishodovale IPPC dozvolu, pa bih ja da to kažem, pošto ona nije rekla, a onda posle da kažem još nešto nije rekla, a trebalo bi. Dakle, od kineske kompanije samo Smederevska „Železara“ ima IPPC dozvolu, ali sa prelaznim periodom za usklađivanje emisije u skladu sa najbolje dostupnim tehnikama, dakle, da se uskladi od 2027 do 2030. godine za sve delove procesa.
	Sad bih htela da govorim malo detaljnije, moj kolega Robert Kozma je o tome već govorio, ali nije stigao da pokrije sve. Dakle, ja bih htela da govorim o jednoj drugoj kineskoj investiciji, investiciji u Fabriku automobilskih guma "Linglong" zato što je ona nešto drugačija u odnosu na Bor i na Smederevo, jer je ovo investicija koja je u stvari grinfild investicija, što znači da su investitori zapravo imali apsolutnu mogućnost, od samog početka, da obrate pažnju na ekološke standarde i izgrade kapacitete da obezbede njihovo poštovanje. Dakle, ako u ovim drugim sredinama možemo da pričamo da je zagađenje već postojalo, ovde je konkretno ova investicija mogla sve da radi otpočetka kako treba. 
	Ali, šta se stvarno desilo? Fabrika se gradila pre nego što je postojala saglasnost studije o proceni uticaja na životnu sredinu. Projekat je seckan na delove. Ograda posebno, trafo-stranica posebno, mikser posebno, da bi se izbegla jedinstvena procena za kompleks od skoro 100 hektara. Fabrika je svečano otvorena u septembru 2024. godine. Naravno, ko je tu bio – predsednik Republike. A saglasnost na studiju o proceni uticaja dobila je 17. januara 2025. godine. Znači, tradicionalno za vas prvo se preseče vrpca, a tek onda stigne procena da li postrojenje ugrožava životnu sredinu. Ja mislim da građane Republike Srbije to strašno podseća na neke tragične događaje i na nekakav obrazac ponašanja, ali čak i to nije došlo dobrovoljno nego po presudi Upravnog suda u ponovljenom postupku četiri godine posle podnog zahteva. 
	"Linglong", koja od sredine 2023. godine proizvodi gume u Zrenjaninu, već u studijama o proceni uticaja na životnu sredinu iz 2020. godine tvrdila je da u proizvodnji neće koristiti opasne materije koje po vrsti i količinama mogu dovesti do velikih hemijskih nesreća, te da pogon nije prepoznat kao seveso postrojenje. Stručnjaci ukazuju da su te studije bile nepotpune jer nisu sadržale analizu posledica udesa, niti plan zaštite od udesa izrađen po seveso metodologiji, što je moralo biti obavezno. Time je kompanija prikrila podatke koji bi je jasno svrstali u seveso postrojenje višeg reda. 
	Tek u decembru 2025. godine, dakle, nedavno, dve i po godine nakon pokretanja proizvodnje kompanija je podnela Ministarstvu zaštite životne sredine sevese dokumentaciju, izveštaj o bezbednosti sa planom zaštite od udesa. Saglasnost na tu dokumentaciju do danas nije izdata. Prema važećim propisima dok ta saglasnost nije pravosnažna fabrika ne bi smela da radi. Ako jedan deo kompleksa radi, a obaveze za ceo kompleks nisu ispunjene, to predstavlja direktno kršenje seveso zakona. To smo, uzgred, usvojili isto ovde, isto u skladu sa nekim evropskim direktivama, i vidimo kako se to poštuje. Dakle, time se dovodi u pitanje bezbednost radnika, građana Zrenjanina i čitavog regiona. 
	Gradska uprava Zrenjanina, tamo nismo mi na vlasti, nego ste vi, od decembra prošle godine odbija zahteve za upotrebne dozvole jer bezbednosna dokumentacija nije potpuna, ali je zato Pokrajinski sekretarijat za građevinarstvo, opet, tamo ste vi na vlasti, 30. decembra 2025. godine izdao rešenje kojim se dozvoljava upotreba objekata, a u tom rešenju se uopšte ne pominje da je kompleks svrstan u seveso postrojenja višeg reda i da čeka neophodne saglasnosti Ministarstva. 
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	Dakle, reč je o velikoj industrijskoj lokaciji koja obuhvata više povezanih tehnoloških celina, pripremu sirovina, mešanje komponenti, vulkanizaciju, skladište i energetska postrojenja, sve pod istim operaterom i na istoj lokaciji, a zakon je jasan – obaveze se propisuju i sprovode na navou celog kompleksa, na ne pojedinačnih delova. Bez saglasnosti sa seveso propisima tehnički pregled nije smeo da prođe nijedan deo fabrike. 
	I da dođemo do još ključnog dela, 18. decembra 2025. godine carinska i granična služba SAD izdala je nalog kojim se gume iz Zrenjanina zaustavljaju u svim američkim lukama zbog prinudnog rada. Američka carina je posle sprovedene istrage utvrdila prisustvo svih ključnih pokazatelja prinudnog rada po definiciji međunarodne organizacije rada – oduzimanje ličnih dokumenata, pretnje i zastrašivanje, izolacija, uskraćivanje zarada, dužničko ropstvo. Mesec dana pre toga nemački MAN izbacio je pre toga te gume iz svoje nabavke. Evropski parlament je još 2021. godine rezolucijom tražio od Srbije istragu prinudnog rada u toj fabrici. Do danas nije dobio odgovor, ali možda jeste. Ja sam postavila pitanje danas raznim ministrima u vezi sa ovim, pa ako ste nešto odgovorili, valjda ćete i meni odgovoriti. Ja ću obavestiti javnost. A 14. decembra 2027. godine počinje primena Evropske uredbe koja zabranjuje proizvode prinudnog rada na celom tržištu Evropske unije. Dakle, na tržištu radi koje ova fabrika uopšte postoji. Ista ova fabrika dobija je od Srbije 75,8 miliona evra subvencija i 96 hektara najplodnije banatske zemlje na poklon. Dakle, ukupno preko 83 miliona evra uz još oko sedam miliona koje je grad platio za infrastrukturu i razminiravanje. Poslednja tranša te pomoći po ugovoru isplaćuje se ove 2026. godine. 
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	Dakle, da ponovim, ova Vlada Republike Srbije platila je preko 90 miliona evra za fabriku čiji je proizvod zabranjen u Americi zbog prinudnog rada, koju je MAN izbacio iz nabavke i kojoj od decembra 2027. godina ista zabrana preti i u EU. Da li se vi uopšte pitate šta je pošlo naopako u čitavoj ovoj priči? Dakle, vi i dalje spremate nekakav novi paket subvencija. Nema nikakve ideje o tome da možda sa tim treba da se prekine kompanijama koje ne poštuju zakon? Da ponovim ono što je rekao kolega Jonić – u ovoj zemlji očigledno zagađivaču se plaća. 
	PREDSEDNIK: Na član 51. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li želite reč? (Ne.)
	Hvala vam.
	Na član 52. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe PSG, SDA, PDD. 
	Reč ima Minela Kalender.
	MINELA KALENDER: Hvala.
	U članu 52. reči: „po isteku dve godine od dana stupanja na snagu ovog zakona“ zamenjuje se rečima: „po isteku šest meseci od dana stupanje ovog zakona“. 
	Predloženi zakon predviđa da odredba po kojoj operater snosi troškove rada tehničke komisije primenjuje se tek po isteku od dve godine. Takvo odlaganje nije opravdano. Velika industrijska postrojenja koja podnose zahteve za integrisane dozvole treba da podnesu stvarne troškove kvaliteta i nezavisne stručne ocene svojih zahteva, umesto da taj teret nepotrebno prenose na javni budžet. 
	Rok od šest meseci usklađen je sa predloženim rokom za donošenje propisa iz člana 16. stav 11. ovog zakona i ostavlja dovoljno vremena za uspostavljanje pravila finansiranja, a istovremeno sprečava dvogodišnje odlaganje funkcionalnog sistema rada tehničke komisije. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vama.
	Reč ima ministar za zaštitu životne sredine Sara Pavkov.
	SARA PAVKOV: Poštovana predsednice Narodne skupštine, uvaženi narodni poslanici i uvaženi građani i građanke Republike Srbije, svašta smo čuli za ovih skoro dva sata upućeno direktno Ministarstvu za zaštitu životne  sredine. Nešto u većem procentu neosnovano u odnosu na Predlog zakona koji je predmet dnevnog reda. Pokušaću da objedinim da se ne bih ponavljala kao svi prethodnici u prethodna dva sata, kako bismo bili što koncizniji i kako bi građani razumeli šta je suština ovog predloženog zakona. 
	Prvu zamenu teza da otklonimo. Nepostojanje integrisane dozvole od izvesnog operatera ne znači da on ne može da radi, da to bude svima nedvosmisleno jasno. Taj operater je ishodovao mnogo dozvola u prethodnom periodu iz drugih oblasti životne sredine, a ono što je najvažnije operateri su u obavezi da rade studiju o proceni uticaja gde se nalaze konkretne mere koje oni moraju u određenom periodu da sprovedu, a tiče se, između ostalog, i njihovih ulaganja i monitoringa. 
	Tako da, zamena teze da operateri biraju šta će da rade a šta neće, koliko će da ulažu a koliko neće, de fakto je potpuno laž i to ovim predloženim zakonom ne da nije predmet nekog člana nego ne postoji nijedan deo gde može da se tumači na takav način. 
	Tako da, da bude jasno, nepostojanje integrisane dozvole koja je, kao što sam već govorila, ali vidim da se ponavljaju iz redova opozicije pa ću se i ja ponavljati, kraljica svih dozvola u kontekstu kompleksnosti, tako da ću krenuti od prvog govornika pa ću ići redom.
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	Drago mi je što imamo u našim redovima narodnih poslanika i profesionalne prevodioce, kako piše na zvaničnom sajtu Narodne skupštine Republike Srbije. Vidim da je tu fokus bio stavljen na terminologiju prevedenih engleskih termina koji su ustoličeni, ne u ovom zakonu, već i u Zakonu o zaštiti životne sredine, u Zakonu o upravljanju otpadom, u zakonu koji se odnosi na Seveso koji je bio predmet ovog plenuma 2024. godine. Tada stručni prevodilac, lektor nije imao primedbe niti na termin insineracije niti na termin koinsineracije niti na termin medijuma životne sredine, jer građani Srbije, samo da napravimo razliku, jedno su činioci zaštite životne sredine, a drugo su medijumi zaštite životne sredine. Tu postoji jasna razlika šta znači jedno a šta znači drugo. 
	Vidim da vam je forma mnogo značajnija od suštine. Vidim da postoji jedan deo nametanja kako mi nismo transponovali direktivu koja je stupila na snagu 1. jula 2026, ove godine u Evropskoj uniji, koja se odnosi na industrijska postrojenja, pa ću da obrazložim. Direktiva iz 2010. godine je preko 98% transponovana u ovom predlogu zakona. Zašto nije transponovana direktiva od 1. jula ove godine? Jer ona ima faznu implementaciju u okviru EU i svih njenih članica, nešto do 2028. godine, nešto do 2030. godine. Članice EU od 1. jula tek primenjuju novu direktivu, a komentari u prethodna dva sata su bila zašto mi to nismo preuzeli. Kako da preuzmemo nešto što ne znamo kakva je još praksa u EU? Mislim da je sada nedvosmisleno jasno građanima zbog čega to nismo uradili. 
	Što se tiče primera zašto guske i gume nisu predmet ovog zakona, vrlo je jednostavno i jasno. Podzakonski akt, uredba koja definiše koje su to aktivnosti IPPC aktivnosti predmeta ovog zakona ne obuhvataju ni guske ni gume. Žao mi je što sam u prethodnih dva sata slušala toliko na ove dve teme, jer pogotovo po pitanju guma bih volela da istaknem jednu stvar koju građani Republike Srbije treba da čuju da bi razumeli da to nema veze sa zagađivanjem i kontrolom zagađivanja niti sa zaštitom životne sredine, nego sa manjkom ili odsustvom želje da investicije u Srbiji uspeju, da imamo više radnih mesta i da možemo da pokažemo da održivi razvoj, kao što je kolega spomenuo, koji je jako lep termin, jeste, ali mi ga jedini sprovodimo u delo gde imamo razvoj sa jedne strane, u smislu investicija, i održivi razvoj sa druge strane. 
	Zašto ovo govorim? S obzirom da je „Linglong“ toliko puta pomenut, uopšte nije predmet IPPC zakona, već Seveso direktive. Evo, obaveštavam vas da ono što kompanija „Linglong“ trenutno radi je postupak ishodovanja saglasnosti na plan protivpožarne, odnosno plan za bezbednost, imaju rok do 15. jula da nam dostave dopunu i to je jedini predmet trenutno koji ima veze sa ovim o čemu smo mogli da čujemo da se odnosi na „Linglong“. „Linglong“ ne podleže postupku IPPC, ali se ja pitam zašto narodni poslanici iz opozicionih redova ne spominju, na primer, ostale investicije u istoj gumarskoj industriji, odnosno auto-moto industriji.
	Zašto, na primer, ne spominju ništa po pitanju ove teme koja je izvrnuta jer ne postoji zagađenje za francuski „Mišelin“, za japanski „Toyo Tires“, za američki „Goodyear“, zašto je samo predmet kineska kompanija „Linglong“? Mislim da je građanima jasno zbog čega. Stavlja se u fokus kineska kompanija koja predstavlja jedno od najbržih, a u stvari najbrže rastuće ekonomsko tržište na svetu, da je nama problem u državi. 
	Isto tako, postavljam pitanje, pošto su svi oni dosta iskusniji i stariji od mene i bolji ekolozi, kako se nisu time bavili za vreme SFRJ kada smo imali jednu od najvećih petrohemijskih fabrika za proizvodnju sintetičkog kaučuka u Elemiru i to tada nije bio problem? Tada smo bili velesila i tada je to svima odgovaralo. 

14/3	MV/MP

	Što se tiče člana 11, zbog čega držimo „u tajnosti“ podatke određenih operatera i zašto nismo prihvatili amandman da se odredbe o tajnosti promene, imam dva jasna odgovora precizna. Prvo i osnovno, pozitivno mišljenje na ovaj predlog zakona, na ovaj član koji je predmet amandmana, pozitivno mišljenje Poverenika za informacije od javnog značaja i zaštitu podataka ličnosti. Drugo je pozitivno mišljenje Kancelarije Saveta za nacionalne bezbednosti. Mislim da je dovoljno jasno zašto ovaj amandman nije prihvaćen.
	Kada smo već na temi prihvatanja amandmana, građani je neophodno da čuju ovo što ću sada da kažem. Da smo mi na njihovom mestu, što bi oni najviše voleli, oni ne da ne bi uopšte prihvatili naš amandman, da li je on dobar po predlog zakona, da li nije dobar po životnu sredinu, uopšte ne bi bili predmet bilo kakve diskusije, tako da sam ja ponosna što smo mi član 22. prihvatili i smatramo da može da unapredi samu primenu zakona. 
15/1	MZ/CG		12.25–12.35

	Što se tiče Instituta „Torlak“, gde smo čuli takođe vrlo mračne informacije kako se zagađuje itd., moram da vas obavestim da „Torlak“ takođe nije u obuhvatu IPPC aktivnosti. Iako, građani, moram da vam kažem, nakon, nadam se, usvajanja ovog zakona mi ćemo ići u revidiranja podzakonskog akta koji će proširiti aktivnosti koje biti predmet IPPC dozvola.
	Što se tiče javne rasprave koja je trajala 34 dana, uključeno je pet nevladinih organizacija i tada verujem da su svi prevodioci, i stručni prevodioci i lektori, imali sve vreme ovog sveta da kažu ukoliko neki termin nije dovoljno dobro preveden da možemo to da i ispravimo, međutim, tada se niko nije bavio ovim zakonima.
	Što se tiče daljeg zagađenja više puta ponovljenog Regionalnog centra za upravljanje otpadom „Duboko“, dobra stvar na kojoj smo strateški radili je da smo pokrenuli postupak za sanaciju i rekultivaciju nesanitarne deponije „Duboko“ i ja se nadam da ćemo mi krajem ove godine, najkasnije u januaru mesecu, krenuti sa pripremnim radovima.
	Vrlo mi je teško i nedostojanstveno da čujem kako neko podvlači paralelu sa žrtvama u Jasenovcu u odnosu na to što se 2024. godine dogodio akcident u smislu požara na deponiji. Meni je žao što milioni građana Srbije koji su dali podršku vladajućoj strukturi su, nažalost, u situaciji da moraju da slušaju ove uvredljive, nedostojanstvene narative koji se stavljaju u jednu formu tamnog, crnog nedelovanja, kako bi se zamenila teza u odnosu na ono što jeste prioritet Ministarstva i što mi svaki dan prikazujemo.
	Što se tiče Kraljeva, da odgovorim narodnoj poslanici. Postrojenje za prečišćavanje otpadnih voda ide ubrzanom dinamikom. Predstavnici Ministarstva su svakog utorka na zajedničkom sastanku na terenu. U pitanju je postrojenje koje će na godišnjem nivou da prečišćava preko 10 miliona kubnih metara, tako da ćemo 2027. godine, nadam se na proleće, pustiti u funkciju ovo postrojenje, jedno od dva najznačajnija u tom delu Srbije. Pored toga imamo u Nišu veliko postrojenje za investiciju od 80 miliona evra, što je Evropska unija obezbedila sredstva i takođe se nadam da ćemo na proleće imati i to postrojenje stavljeno u funkciju.
	Što se tiče reke Ibar, najavljujem dodatne inspekcijske nadzore za sve korisnike ribarskih područja. Mnogima ističu saglasnosti i dozvole u decembru 2026. godine, ali zbog čestih pomora riba, i danas smo se oglasili povodom jednog, neophodno je, i to ćemo intenzivno raditi, da menjamo korisnike ribarskih područja, koji su se definitivno, kolokvijalno rečeno, ušuškali u svoje desetogodišnje korišćenje i upravljanje najvažnijim resursom u Srbiji. Ja se sa tim u potpunosti slažem da tu moramo da napravimo iskorak.
	Što se tiče inspekcijskog nadzora, a koji se odnosi na predlog ovog zakona, za godinu dana izvršeno je, dragi građani, 96 nadzora za IPPC postrojenja. Samo u ovoj godini bilo je 27 nadzora. Doneli smo konkretne mere, tri rešenja i podneli tri prijave za privredne prestupe u 2026. godini.
	Što se tiče ukupnog inspekcijskog nadzora za 2026. godinu, za statistiku za prvih šest meseci, podneli smo ukupno 1.085 prekršajnih prijava, ukupno devet privrednih prestupa, ukupno dve krivične prijave, 46 zabrana, sa samo 60 republičkih inspektora. Govorila sam o tome i za RTS pre neki dan, da smo povećali kapacitete gde ćemo ove godine da im obezbedimo, preko međunarodnih sredstava, dodatne automobile koji su preko 15 godina stari, kako bi mogli da budu brži i efikasniji, ali i da pojačamo broj republičkih inspektora.
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	Što se tiče Perleza, kolege iz AP Vojvodine sam zamolila da mi dostave informaciju, zato što je nadležnost preneta na lokal. I sledeći put kada budem imala priliku da govorim ovde, ako ne i ranije, dostaviću vam informaciju vezano za Perlez.
	Što se tiče Bajine Bašte i komentara da, evo citiram: „Dali smo sitan novac za Bajinu Baštu“. Dragi građani, ako neko smatra da je preko milion evra sitan novac, a ja citiram šta je kolega tačno rekao za Bajinu Baštu, onda to jasno govori kako oni gledaju budžet Republike Srbije, kako oni gledaju na kasu svih građana Republike Srbije. Jer ako neko kaže da je milion evra sitan novac, onda mislim da mi nemamo nikakav zajednički dodir, niti temu da pričamo ni o oblasti zaštite životne sredine, ali ni u jednoj drugoj oblasti.
	Što se tiče Bora, važno mi je da podelim informaciju vezano za ono što smo nekoliko puta čuli. Ja bih volela da imamo ustoličenu informaciju koja dolazi od opozicije oko statistike i podataka. Znači, da li je to 12.000, 15.000, 17.000, 20.000, koji je to podatak sa kojim oni konstantno izlaze u javnost i pričaju kako je i dalje, ne navodeći uzročno-posledičnu vezu koja je potvrđena bilo kojim aktom, jer ovo o čemu oni pričaju je preporuka Svetske zdravstvene organizacije i ne postoji ni u jednom aktu Evropske unije, a samim tim ni u aktu Republike Srbije.
	Evo, poštovani građani, kakva je situacija po pitanju PM čestica u Boru. U prethodnom periodu, možete da vidite, do 2026. godine, do 30. juna, crvena linija je granična vrednost, sve emisije su ispod granične vrednosti za PM čestice. Ono što je mnogo značajnije za Bor su vrednosti sumpor-dioksida, gde možete da vidite značajan pad u emisijama sumpor-dioksida.
	Kada već govorimo o Boru i o ulaganjima opet kineskih investitora, jer oni su njima definitivno najveći neprijatelji, a uložili su toliko u ekonomiju Republike Srbije i otvorili toliko radnih mesta i toliko procena uticaja, ishodovali saglasnosti i trenutno su u postupcima izmene i dopune, tako je, nemaju integrisanu dozvolu, ali su i u tom postupku. 
	Ono što je važno, da su mere i studije stavljene u funkciju onako kako treba govore sledeći podaci. Od januara do maja 2026. godine prosečna koncentracija sumpor-dioksida emitovana iz dimnjaka Fabrike sumporne kiseline iznosila je 99,3% manje u poređenju sa 2018. godinom. Istovremeno, prosečna koncentracija sumpor-dioksida zabeležena na pet gradskih automatskih mernih stanica iznosila je manje 66,3% u odnosu na 2018. godinu. Kvalitet vazduha dostigao je do sada u monitoringu istorijski najbolji nivo. 
	Ono što je važno da građani još jednom čuju – niko nema nikakvu intenciju, niti nameru da skriva podatke monitoringa kvaliteta vazduha u Srbiji. Na sajtu Agencije za zaštitu životne sredine, koliko god da ja to ponavljam, vidim da nije dovoljno i ponavljaću svaki dan ako treba, u realnom vremenu se nalaze podaci osnovnih zagađujućih materija, u skladu sa uredbom koja je transponovala sve direktive Evropske unije i u skladu sa novim Zakonom o zaštiti vazduha, svaka koncentracija zagađujuće materija na svim automatskim mernim stanicama u Srbiji.
	Dragi građani, šta god da vas zanima od vazduha, slobodno, pozivam vas da odete na sajt Agencije za zaštitu životne sredine i da pogledate kakvo je stanje u vašoj opštini, u vašem gradu, jer Srbija prednjači po broju automatskih mernih stanica, u odnosu na proseke Evropske unije. Srbija je jedna od retkih zemalja koja je uvela novi evropski indeks za kvalitet vazduha u Srbiji, i to smo istakli dodatno u skorašnjoj poseti u Briselu, zato što je svega nekoliko zemalja Evropske unije to učinilo. A da bi razumeli oni koji se ne bave ovom oblašću, a prate Skupštinu, to znači da indeksi koji su do sada bili primenjivati, pošto oni nisu kategorija definisana ni regulativom ni 
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zakonom, ni kod nas ni u EU, sada su u potpunosti prepisani onako kako to radi Evropska unija, bez obzira da li će se negde pojavljivati gore ili lošije stanje kvaliteta vazduha, već u želji da budemo što transparentniji. 
	Što se tiče mog odlaska u Prijepolje, ponosna sam šta smo uradili sa tom obalom reke Lim i nastavićemo sistemski da rešavamo i pitanje plutajućeg otpada, uskoro će biti detaljnih informacija. A što se tiče deponije u Priboju, odnosno deponije „Druglići“, u stalnom kontaktu sa Ministarstvom rudarstva i energetike, sa predstavnicima „Srbijavoda“ i „Srbijašuma“, pravi se plan na koji će ta deponija u narednih nekoliko meseci biti preorijentisana na neku od najbližih sanitarnih deponija. 
16/1	VS/MT		12.35 – 12.45

	Vrlo je važno, i zbog budućeg velikog investicionog projekta koji obuhvata zapadni deo Srbije, u smislu programa, da rešimo ovo. Odlučni smo u tome i sigurna sam da ćemo to staviti u funkciju.
	Što se tiče godišnjeg izveštaja za vazduh, vrlo brzo će biti dostupan na sajtu Agencije, kao i sveobuhvatni godišnji izveštaj za zaštitu životne sredine. pozivam sve da pogledaju dokumenta koja će biti javno dostupna na sajtu Agencije za zaštitu životne sredine kako bismo onda mogli da imamo dostojnu, sa podacima utemeljenu raspravu i diskusiju u nekim narednim viđenjima u Skupštini.
	Što se tiče zagađenja reke Krivaje u Bačkoj Topoli, pravno lice koje ste spomenuli je 2018. godine, pardon 2019. godine izgradilo postrojenje za prečišćavanje otpadnih voda sa primarnim i sekundarnim tretmanom, a trenutno rade sopstveni tretman mulja. Tako da, ja nisam sigurna o čemu vi tačno govorite, ako sam dobro razumela koje pravno lice je uradilo ono što je bila neophodnost. 
	Što se tiče procenta prečišćene otpadne vode, i dalje nismo na zadovoljavajućem nivou, ali to je preko 28% procenata ukoliko integrišemo i sve one industrije koje su samostalno uložile u sisteme prečišćavanja otpadnih voda. 
	Kao što sam spomenula i prethodnih dana, do 2028. i 2030. godine imaćemo 20 novih izgrađenih postrojenja za prečišćavanje otpadnih voda i 900 kilometara nove kanalizacione mreže, što će da omogući da ta postrojenja budu održiva i da funkcionišu u budućnosti.
	Što se tiče Savskog nasipa, tu sam htela da vas pitam da li vi imate bilo kakav rezultat zagađenja bilo kog medijuma životne sredine, a koji je posledica uređenja Savskog nasipa? Da li postoji rezultat precizan gde su aktivnosti na Savskom nasipu dovele zaista do zagađenja vode, do zagađenja vazduha, do zagađenja zemljišta? Iz mojih saznanja ne. Tako da se opet postavlja pitanje da ste vi  apriori protiv svake investicije koja postoji u ovoj zemlji. 
	Što se tiče monitoringa koji ste predlagali u amandmanima, građani Srbije, da razumete šta je predlog samog ovog zakona. Propisuje se češće za podzemne vode. Jednom, nekada dva puta godišnje za zemljište ukoliko je prisutno zagađenje uzastopno nekoliko puta tokom godine, dok se ne dokaže da nema zagađenja. Ako su povećane remedicione vrednosti radi se remedijacija i sanacija zemljišta kao jedna od mera. 
	Dakle, IPPS dozvola svakako propisuje mnogo strožije uslove i mere od procene uticaja drugih zakona u sistemu, što je važno da građani razumeju zbog čega je ovo toliko kompleksno. 
	Na samom kraju, neću ostati dužna što ste me pitali za nevladinu organizaciju. Ja sam bila ponosni osnivač pomenute nevladine organizacije u periodu kada sam bila student osnovnih studija, koju smo osnovali zajedno ja, moje kolege sa osnovnih studija i moj pokojni otac. 
	Možete sve javno dostupno da vidite šta je urađeno u periodu dok ja nisam stupila na funkciju. Ja se apsolutno toga ne stidim i dostojno mogu da kažem da sam ponosna na sve i jednu aktivnost, a vi možete između sebe da se dogovorite samo šta smo onda mi. Jesmo li mi nekompetentni, jesmo li mi neprofesionalni, jel mi nismo iz struke ili smo ipak kompetentni i profesionalni i iz struke? Čisto da građani imaju taj uvid. 
	Jer, pored mog formalnog obrazovanja ovo je još jedan element koji pokazuje praksu iz prošlosti, verujem nedovoljnu, ali imam izuzetan tim, plus podršku od svih resora u Vladi Republike Srbije gde zajednički smo ovu oblast stavili na lestvicu najviših prioriteta. 
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	U tome ćemo istrajati, bez obzira na vaše insinuacije i laži.
	Hvala lepo.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Gospodine Đokiću, javili ste se?
	Ne mogu da vas čujem vašeg kolegu, šta vam je.
	(Uroš Đokić: Gospođa ministarka je pomenula Bajinu Baštu, govorila je o Bajinoj Bašti.)
	Komentarisala je i davala odgovore, pa šta će sada svi da imaju repliku na to, hajte molim vas.
	Valjda ste pitali da bi dobili odgovor.
	Završili smo ovaj pretres o svim amandmanima, i zaključujem pretres predloga zakona o pojedinostima i u danu za glasanje ćemo odlučiti o svemu.
	Prelazimo na 7. tačku dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O DOPUNI ZAKONA O USTAVNOM SUDU
	Primili ste amandman na predlog zakona, izveštaj Odbora za ustavna pitanja i zakonodavstvo.
	Otvaram pretres predloga zakona u pojedinostima.
	Amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević. 
	Odbor za ustavna pitanja i zakonodavstvo je prihvatio amandman. Smatra da je amandman sa Ustavom i pravnim sistemom.
	Zaključujme pretres predloga zakona o pojedinostima. Odlučićemo u danu za glasanje.
	Prelazimo na 8. tačku dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O FINANSIRANjU POLITIČKIH AKTIVNOSTI
	Primili ste amandmane, izveštaje resornih odbora i otvaram pretres predloga zakona u pojedinostima.
	Na član 1. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Ne želite reč? Ne.
	Na član 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Srbija centar SRCE.
	VERICA MILANOVIĆ: Poslanička grupa Srbija centar SRCE, podnela je amandman na član 2. izmena zakona o finansiranju političkih aktivnosti na član kojim opredeljujete da u političkoj kampanji mogućnost korišćenja usluga i dobara, postoji za imovinu u republičkoj svojini, pokrajinskoj svojini lokalnih samouprava uz naknadu ili bez naknade. Amandman se odnosi na preciziranju roka u kojem treba se odgovoriti na podneti zahtev kao i gde se predviđa da odgovor treba biti dostavljen, sa dokazima o nemogućnosti davanja usluge ili dobra na korišćenje.
	Do sada smo mogli videti da ove usluge i dobra ste koristili isključivo vi sada ovim precizirate i ozakonjujete to korišćenje i niko drugi nije imao mogućnost da koristi ova dobra, i kada bi se odobrilo nekom korišćenje, neke sale ili bilo čega za neku manifestaciju ili tribinu, čim bi se to malo saznalo, dolazilo bi do otkazivanja mogućnosti održavanja. 
	U zloupotrebi korišćenja javne svojine, i odnosa vašeg prema javnoj svojini, idete do te mere da onemogućavate korišćenje seoskih domova kulture, meštanima tih seoskih sredina i to isključivo ako nisu simpatizeri ili članovi SNS. Nadam se da će se barem delimično barem nešto promeniti usvajanjem ovih izmena barem u delu gde ćete biti obavezni da na podnešene zahteve odgovorite i podnesete barem neki dokaz koji su to razlozi za odbijanje prava korišćenja.
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	PREDSEDNIK: Na član 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe PSG, SDA, PDD.
	Da li neko želi reč?
	ANNA OREG: Pošto smo podneli više amandmana, govoriću o više njih kako bi uštedeli i skratili vreme rasprave, ako malo izađem iz vremena, trošiću vreme grupe, hvala vam.
	Dakle, kada se radi o zakonu o izmenama i dopunama Zakona o finansiranju političkih aktivnosti, moram da napomenem da vlast i u ovom slučaju prihvata i menja uglavnom one stvari koje popravljaju formu, a zapravo izbegavate suštinske izmene. Mi smo našim amandmanima pokušali da doprinesemo izmeni zakona tako da ona stvarno promeni nešto, pa to je na prvom mestu da novac bude vidljiv dok kampanja traje, amandmanom smo takođe tražili proaktivno Agenciju za borbu protiv korupcije, odgovarajuće kazne bez kalkulacije i kontrolu skrivene logističke politike. Kada smo kod toga, hoću direktno da vas pitam, ko finansira „ćacilend“, u kom izveštaju o tome možemo da čitamo.
	Vi ste sve naše amandmane odbili sa nekim opštim obrazloženjem, kaže ovako – da se amandmanom narušava koncepcija predloga zakona.
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	Ja bih zaista volela da čujem kako to tačno naši amandmani narušavaju koncepciju zakona. Svi u ovoj sali znaju da je cilj ovih izmena bila zapravo da dođete do nekih kao reformi, do otvaranje Klastera 3, da imate neki papir sa čim bi mogli da mašete u izbornoj kampanji i kako bi dobili sredstva iz plana rasta. To vam nije uspelo. 
	Prekjuče smo imali usvajanje Izveštaja u Evropskom parlamentu i vest da je čak osam zemalja glasala protiv otvaranje Klastera 3. 
	Odmah da vas preduhitrim – ne, za to nije kriva opozicija, nisu krivi ni pobuđeni građani Srbije, nije kriva ni Evropa, a ni oni pojedinci koji su se bavili tekstom izveštaja koji se tiče Srbije, krivi ste vi zato što zakonodavstvo ne prati pravo sprovođenje reforme. Da prevedem na srpski - zato što ono što ovde stavite na papir ne prati ono što radite na terenu. Krivi ste što nema stvarnog napretka ni u borbi protiv korupcije i kriminala, ni u vladavini prava, ni u slobodi medija, a nema napretka ni u sprovođenju poštenog izbornog procesa. 
	Sa druge strane, Evropa takođe ima problem u tumačenju strateške orjentacije Srbije. Postavlja pitanje, i to vrlo legitimno, da li je zvaničan stav Srbije da je put u EU samo formalno i na papiru, jer stvarnost nam govori da Srbija od evropskih vrednosti malo više neguje odnose i sa Rusijom i sa Kinom. 
	Kad smo već kod toga, želim takođe direktno da vas pitam kako komentarišete navode nemačkog „Bilda“ da su na srpsko-mađarskoj granici uhapšena dvojica osumnjičenih kod kojih je pronađen eksploziv namenjen mogućoj sabotaži u Nemačkoj, koji se dovode u vezi sa ruskim službama? Da li to ima veze sa prijateljstvom Beograda i Moskve?
	Da se vratim na Zakon o finansiranju političkih aktivnosti. Ja vam predlažem da ipak prihvatite naše amandmane kako bi zaista došli do nekih stvarnih promena. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 2. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke sloboda i pravde.
	Da li neko želi reč?	
	Reč ima Jelena Spirić.
	JELENA SPIRIĆ: Ovim amandmanom tražimo krajnje jednu jednostavnu, ali suštinsku stvar - da javna dobra i javne usluge u izbornoj kampanji budu dostupni svima ali pod stvarno jednakim i ne samo formalno jednakim uslovima. 
	Predlog zakona i govori da su to neki jednaki tržišni uslovi, ali svi znamo da u Srbiji nije problem ono što piše u zakonu, već ono što se dešava u praksi. Nije isto kada jedna politička opcija bez ikakvih prepreka dobije salu, dobije binu, dobije ozvučenje, dobije sve opštinske resurse i logistiku, dok se drugoj odgovara ćutanjem, administrativnim izgovorima, otkazivanjem ili odbijanjem. Evo samo jedan od primera - kampanja 2023. godine, gde je CRTA već u prvih 20 dana kampanje zabeležila preko 50 događaja koji su predstavljali zloupotrebu javnih resursa, gde ima preko 450 poseta visokih državnih funkcionera lokalnim samoupravama i ta ista CRTA je konstatovala da se briše granica između države i između vladajuće stranke, što svi građani Srbije i znaju. 
	Zato naš amandman propisuje da uslovi moraju biti unapred objavljeni, proverljivi, jednaki i takvi da ne mogu neposredno ili posredno da favorizuju bilo kog političkog učesnika i to je ključna razlika u odnosu na stanje poslednjih 14 godina koje će nas konačno možda razlikovati od jasne diktature, jer javna imovina nije partijska imovina, jer državne institucije nisu vaši izborni štabovi i ne smeju biti.
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	Službeni kapaciteti ne smeju biti skrivena donacija vladajućoj stranci. U suprotnom, govorimo o neravnopravnim izborima i zloupotrebi države u korist jedne partije. Tako da ako javna ustanova, opština, javno preduzeće nešto ustupa, onda to mora biti dostupno svima pod istim pravilima, u isto vreme i na isti način. 
	Ako zaista verujete, kako pričate, u izborne uslove, nema ni jednog jedinog razloga da ovaj amandman odbijete zato što on štiti građane od zloupotrebe njihovih institucija i njihovog novca. Pošto vidim da ga niste prihvatili, još jednom mi je jasno da vam je bitno samo očuvanje vaše vlasti zarad, kao što svi građani Srbije znaju, pljačke i izbegavanja svih onih krivičnih dela koja ste počinili u prethodnih 14 godina. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Na član 2. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač. 
	Da li želite reč? (Ne.)
	Na član 4. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.  
	Da li želite reč? (Ne.)
	Na član 5. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Da li neko želi reč? 
	Reč ima Biljana Đorđević. 
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Ovo je ispunjenje jedne preporuke ODIHR-a koja, zanimljivo, uopšte nije bila u prvoj verziji ovog zakona, pa je onda javno slušanje održano bez da se ona spomene. Ja sam je na jednom javnom slušanju spomenula. 
	Naravno, ne mislim da je sada nakon toga dodat novi predlog zato što sam ja to spomenula, nego zato što je u međuvremenu stiglo ODIHR mišljenje koje je rečeno da se ova preporuka potpuno ignorisala, a reč je o preporuci koja traži da se uspostavi nekakav mehanizam podsticaja kojim se ohrabruju političke stranke da promovišu učešće žena u političkom životu, da povećaju njihovu vidljivost tokom izbornih kampanje i da unaprede njihovu ulogu u politici i onda je dodata ova odredba koja u formalnom smislu konačno uvažava da ta preporuka postoji, ali u suštinskom smislu neće imati nikakvog efekta i zato smo predložili ovaj amandman. Jedan se tiče prosto povećanja iznosa koji bi se uložio za ovu namenu zato što je u poređenju sa sličnom, ne istom normom, ali istom idejom norme, recimo, u Crnoj Gori mnogo,  mnogo manja, tako da smo mi predložili veći iznos, a važna stvar je i da smo dodali deo koji precizira da sredstva ostvarena po osnovu stava 1. ovog člana, ispunjenja ODIHR preporuke ne mogu da se koriste za finansiranje redovnih troškova rada političke stranke, odnosno grupe građana, već isključivo iz aktivnosti programa i mere usmerene na unapređenje rodne ravnopravnosti, političko osnaživanje žena, edukaciju i obuku žena za učešće u političkom i javnom životu, kao i za postizanje veće zastupljenosti žena u organima političkog subjekta i u izbornim procesima. 
	Prosto, ako se ovaj amandman ne prihvati, a nema čini mi se drugačijeg predloga, prosto efekti ove norme neće postojati. To je moje duboko uverenje. Proverićemo nakon sledećih izbora, ali zbog toga bi valjalo da se uvaži ovaj amandman. Zahvaljujem. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Na član 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Srbija centar – SRCE.	
	Reč ima Verica Milanović. 
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	VERICA MILANOVIĆ: Zahvaljujem. 
	Poslanička grupa Srbija centar – SRCE podnela je amandman na član 6. izmena Zakona o finansiranju političkih aktivnosti, na član kojim predviđate da je u republičkom budžetu, republičkom pokrajinskom, kao i budžetima lokalnih samouprava potrebno izdvojiti određene iznose koji su namenjeni podsticaju i stimulaciji žena za učešće u političkom životu. To je preporuka EU koju ste vi prihvatili i to je nešto dobro. Međutim, u samom članu uvedena su određena uslovljavanja tako da predviđate sredstva, a da ih ne date. 
	Po našem mišljenju, i amandman koji smo podneli jeste promena dela koji kaže da ova sredstva mogu koristiti one političke stranke i grupe građana kod kojih je više od 40% ostvarenih mandata pripalo kandidatima ženskog pola, što smatramo da u praksi će biti realno  nemoguće kako zbog formiranja samih izbornih lista, tako i zavisno od ostvarenih rezultata i formiranja poslaničkih grupa, tako da će ova sredstva ostati neraspodeljena i najveću štetu ovih uslovljavanja će trpeti žene, jer neće imati ova sredstva na raspolaganju.
	Amandmanom predlažemo promenu i brisanje ovog uslovljavanja i smatramo da ova sredstva trebaju biti raspoređena na takav način što će biti opredeljena srazmerno broju žena kandidata koji su ušle u političke grupe i u odnosu na ukupan broj žena, da li na lokalnom nivou ili na republičkom nivou u parlamentu. Mislimo da će na ovaj način žene napokon i doći do tih sredstava. U ovom obliku kako vi predlažete ovaj član mislim da će ova sredstva biti neraspoređena. Zahvaljujem. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Reč ima Biljana Đorđević. 
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	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Pa ovo je dopuna onoga o čemu sam maločas govorila. Dakle, mi ovde predlažemo da ovaj stav koji kaže – da se sredstva, koja su obezbeđena za podsticaj žena u političkim strankama, raspodeljuje političkim strankama, grupama građana koje su osvojile mandate u predstavničkim telima, pod uslovom da je više od 40% osvojenih mandata pripalo kandidatima žensko pola na izbornoj listi, a mi predlažemo da se to dopuni i da se kaže „i da su zadržale“. Dakle, ne samo da su osvojile mandate, nego da su ih i zadržale, zato što bez takve dopune ovo se prosto može izigravati na način na koji se i rodna kvota može izigravati. Dakle, mogu se popuniti liste, a onda kada žene uđu u parlament, podnesu ostavke, njih zamene muškarci i mi onda, bez obzira što imamo kvotu od 40%, zapravo neretko nemamo uopšte u našim predstavničkim institucijama 40% žena. Tako da, ključna je stvar, naravno ovo bi morala da prati izmena, bilo bi dobro da se ovo pitanje reguliše i u izmeni Zakona o izboru narodnih poslanika i lokalnim izborima, ali sada je ovaj zakon na dnevnom redu, tako da je ovo način da se osiguran svrha ove preporuke ODIHR-a, a ne da ona zapravo bude potpuno kontraproduktivna. Dakle, da se u stvari dodeljuju nekakva dodatna sredstva strankama, da one ni na koji način ne podstiču, ni promovišu učešće žena u političkom životu. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 6. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Da li neko želi reč? (Ne.)	
	Na član 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front, Ne davimo Beograd. 
	Da li neko želi reč? (Ne)
	Na član 7. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe PSG – SDA – PDD.
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Zahvaljujem.
	Dakle, mi ovi amandmanom pokušavamo da rešimo praktičan problem koji direktno utiče na ravnopravnost kampanje i javna sredstva moraju biti dostupna u trenutku kada se kampanja vodi, a ne tek kad je politički efekat kampanje već završen. Kasna isplata može posebno pogoditi subjekte sa manjim sopstvenim rezervama i slabijim pristupom privatnom finansiranju. Među njima mogu biti nove opozicione, ali naročito manjinske političke stranke. Zato uvodimo mogućnost prevremene isplate ograničenog dela sredstava, najviše do 1,25% ukupnog fonda, i to samo političkom subjektu koji je izjavio da koristi javna sredstva i položi izborno jemstvo. 
	Kad smo kod izbornog jemstva, ovde imamo jedan veliki problem što zakon, što predlog zakona ukida sredstva obezbeđenja, a ne uvodi delotvoran mehanizam koji garantuje da će država ta sredstva zaista i naplatiti. Konkretno, prvo, lista može da dobije budžetska sredstva bez položenog jemstva. Drugo, ako ne pređe prag, ima obavezu da novac vrati u roku od 30 dana i, treće, ako nema imovinu, postavlja se pitanje – iz čega se država naplaćuje? Četvrto, zakon ne propisuje ličnu ili solidarnu odgovornost odgovorni lista. I, peto, nema automatske obustave budućeg javnog finansiranja iz budžeta, niti jasnog mehanizma prebijanja duga. I, šesto, najveći rizik postoji kod novih stranaka i grupa građana koje mogu biti formirane i time se vezujemo za izborne zakone koje smo nedavno usvojili, odnosno koje ste usvojili, i one mogu biti formirane samo za jedne izbore i praktično bez imovine i, onda kada oni dobiju sredstva bez jemstva, apsolutno ne postoji mehanizam da se naplati, čime se uvodi sistemska nejednakost koja je, po nama, na osnovu izbornih zakona posebno usmerena na formiranje fantomskih 
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manjinskih izbornih lista ili političkih projekata za samo jedne izbore. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 8. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Anna Oreg. 
	Izvolite. 
	ANNA OREG: Hvala. 
	Ovim amandmanom smo tražili da se doda stav: „Politički subjekt je dužan da novčani prilog primljen suprotno stavu 2. ovog člana vrati na račun davaoca priloga u roku od tri dana od dana prijema, a kako to nije moguće, sredstva uplaćuje na račun budžeta Republike Srbije“. 
	Naime, ovim amandmanom smo hteli da se ograniči mogućnost neograničenog samofinansiranja izborne kampanje od strane kandidata. Sopstvena sredstva kandidata moraju biti jasno regulisana, proizilaziti kroz poseban račun kampanje i biti obuhvaćena pravilima o transparentnosti ograničenjima priloga. Ja sad stvarno želim da čujem kako narušava ovo koncept predloga zakona. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 8. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević. 
	Idemo dalje. 
	Na član 10. amandman je podneo Odbor za finansije, republički budžet i kontrolu trošenja javnih sredstava. 
	Predlagač zakona je prihvatio ovaj amandman. 
	Na član 10. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Da li neko želi reč? 
	Reč ima Jelena Spirić. 
	JELENA SPIRIĆ: Ovo je, po nama, jedan od važnijih amandmana, jer zatvara prostor za negde i najveću prevaru u izbornim kampanjama. Danas se kampanje više ne vode samo preko političkih stranaka. Vode se i preko fantomskih udruženja, povezanih firmi, medija, portala, kol-centara, javnih preduzeća i čitave jedne mreže ljudi koji formalno nisu stranka, a suštinski rade njen posao. Zato naš amandman jasno kaže da svaka organizovana, finansirana ili koordinisana aktivnost koja promoviše jednog političkog učesnika ili napada njegovog protivnika mora biti prijavljena i uračunata u troškove kampanje. Jer nije važno preko čijeg računa je nešto plaćeno. Važno je kome služi. Bez ovog pravila svaka vlast može da kaže – to nismo mi; i formalno možda i nisu, ali suštinski jesu. 
	I mi tu imamo konkretno primer iz 2023. godine i kol-centar vladajuće stranke gde je 100 ljudi svakodnevno pozivalo građane. Novinarka CINS-a je opisala da su angažovani ljudi dobijali dnevnice u kešu, da se za glasanje moralo dokazivati fotografisanjem glasačkog listića i da su korišćene baze podataka javnih preduzeća. Kao što se tada znalo, zna se i danas da se sve ovo dešavalo u prostorijama firme „Prointer“ koji je nakon toga, hajde da kažemo – onako počešće, javnom nabavkom i tenderom od 100 miliona, od Relje Ognjanovića i PIO fonda, koji je maltretirao svoje radnike da upravo budu u tom kol-centru… 
	Tako da mi ovde definišemo da se povezanim licima moraju smatrati lica koja sa političkim subjektom ili licem koje učestvuje u sprovođenju izborne kampanje u poslovnom, vlasničkom, upravljačkom, ugovornom, porodičnom, stranačkom ili bilo kom odnosu iz kojeg proizilazi ili se može osnovano pretpostaviti dogovoreno delovanje.
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	Uređujemo i prikrivenu medijsku promociju. Ako se neko u kampanji neprekidno promoviše kroz, navodno, informativne sadržaje bez kritičkog pristupa, onda to nije objektivno izveštavanje, i to je izborna promocija koja mora imati svoju tržišnu vrednost i biti evidentirana kao trošak kampanje, kao što ovaj prethodni kol-centar nije bio u izveštaju agencije. Jer onda se kampanje definitivno izmeštaju izvan zvaničnih računa stranaka. To važi i za javne resurse, službene automobile, javne ustanove, zaposlene u javnom sektoru, službene posete, otvaranje puteva, škola, fabrika ne smeju postati produžena ruka bilo čije kampanje, jer vama država i državni resursi vaš izborni štab, a budžet koji ovde donosimo nije fond za finansiranje partijske promocije i to se mora rešiti i to morate zapamtiti. Zato i predlažemo ovaj amandman zato što je on protiv sive zone u kojoj se javni novac predstavlja ovde i ulaže u partijsku prednost, a ova zloupotreba vlasti pokušava da se predstavi kao redovan rad države. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam. 
	Na član 10. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač. 
	Ne. 
	Na član 10. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Izvolite.
	ANNA OREG: Hvala. 
	Ovim amandmanom uređuje se koordinisana kampanja trećih lica i sprečava se mogućnost da se troškovi političkog subjekta formalno prebace na navodno nezavisne aktere. Potrebno je preciznije utvrditi kada je treće lice stvarno nezavisno, a kada deluje u koordinaciji sa političkim subjektom. U suprotnom, politička logistika, skupovi, prevoz, medijska promocija, kol-centri ili digitalno oglašavanje  mogu biti formalno vođeni preko drugog subjekta iako su suštinski deo kampanje političkog subjekta. Ponovo vas pitam – kako ovo narušava koncept predloga zakona? Pre bih rekla da to narušava koncept SNS. 
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	PREDSEDNIK: Dobro.
	Idemo dalje.
	Na član 10. amandman su zajedno  podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.
	Reč ima Ivana Rokvić.
	IVANA ROKVIĆ: Hvala.
	Ovaj amandman Narodnog pokreta Srbije traži da ako neko plaća kampanju građani moraju da znaju odmah ko plaća, za šta i kome. Ne posle izbora i ne kada se prebroje glasovi i ne kada je šteta već napravljena, nego odmah u roku od 24 sata, jer izborna kampanja u Srbiji odavno nije samo ono što stranke napišu u izveštaju. Kampanja su i vaši kol-centri, kampanja su autobusi, kampanja su dnevnice koje koordinatori isplaćuju negde na nekom ćošku, kampanje su i spontani skupovi, bilbordi, botovske larve po društvenim mrežama, firme, udruženja, agencije i treća lica i svi oni koji se pojave baš pred izbore da pomognu Srpskoj naprednoj stranci. I onda kada mi pitamo – ko to plaća, ko je sve to finansirao, dobijemo onaj najskuplji odgovor, niko ništa ne zna i ništa se ne pojavi u izveštaju, kao u kafani kada poručite pesmu, prvo što vam kažu – eh, otkud ta najskuplja. 
	Pa nije valjda da se ti kol-centri vaši sami organizuju i nije valjda da se hiljade ljudi sami dovedu bez ikakvog razloga u arenu na dan izbora na Novom Beogradu? Novac i milioni se pojavljuju kao neka magla odjednom iz vazduha. Čitav PIO fond ima mrežu zaposlenih koji dobijaju platu u državnom preduzeću samo kako bi pisali komentare i pljuvali opozicione aktere po društvenim mrežama. 
	Ovaj zakon ostavlja dovoljno prostora da se kampanja trećih lica vidi tek onda kada izbori budu prošli. To je kao kada vatrogasci dođu da ugase neki požar mesec dana nakon što je neka zgrada izgorela. Građani imaju pravo da znaju ko kupuje uticaj, da li iza neke nezavisne kampanje stoji firma koja će sutra nakon izbora dobiti neki tender, investitor koji čeka dozvolu da izgradi nešto novo, direktor javnog preduzeća ili stranački finansijer koji samo ne želi da mu se vidi ime na papiru. Zato Narodni pokret Srbije Miroslava Aleksića ovim amandmanom traži prijavljivanje svih podataka Agenciji u roku od 24 sata, jer ako je sve po zakonu i sve čisto, onda nema nikakvog razloga da sve ne bude i transparentno u realnom vremenu. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Slobodan Petrović po amandmanu? 
	Vreme ovlašćenog.
	Izvolite.
	SLOBODAN PETROVIĆ: Hvala.
	Pa povodom ovog vašeg Predloga Zakona o finansiranju političkih aktivnosti dosta toga su rekle i argumentovano kritikovale kolege iz ostalih opozicionih poslaničkih grupa. 
	Međutim, iako je puno toga rečeno, ja iskreno imam neke nedoumice, pa bih vas zamolio za određena pojašnjenja u dobroj veri da mi nećete zameriti na pitanjima koja ću vam sada postaviti. Mene zanima koji deo ovog vašeg zakona propisuje kako se finansiraju batinaši? Zato što mi je nejasno da li ćete vi, da li će stranka ubuduće morati da sklapa neke ugovore sa njima kako bi mogli da im isplaćujete novac. Ako sklapate ugovore, da li će to biti ugovor o privremeno povremenim poslovima ili ugovor o delu? E, sada, ako je ugovor o delu, tu će morati precizno da budu propisane i obaveze, a i prava koja batinaši imaju. Pa na primer, na nekom skupu po ugovoru o delu 
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moraće da, ne znam, slome bar tri vilice i razbiju četiri glave, eto, primera radi i verujem da ćete vi ovo, te dnevnice više neće biti na crno, kao što je moglo po ovom prethodnom zakonu, nego će to sve ići u legalne tokove. Plaćaćete porez, pa niste vi tamo neki kriminalci pa da tajite porez. Je l' tako? 
	Takođe me zanima ovaj novac za batinaše, da li će on biti iz onog fonda kojim se finansiraju redovne političke aktivnosti ili iz fonda za izbornu kampanju? Nedoumica je i oko onih uskih pantalona, kapuljača i fantomki. Da li će to batinaši morati da ponesu od kuće ili će i to stranka da im obezbedi? I one "pederuše" što nose oko struka u kojima su im policijske značke i legitimacije. Mada značke i legitimacije, to će Dačić besplatno da im obezbedi.
	Takođe me zanimaju i ovi vaši saveti za socijalna pitanja koji i u toku izborne kampanje i mimo izborne kampanje dele pakete. Zanima me kako se to finansira. Eto, u Vranju ste imali do relativno skoro najjači savet za socijalna pitanja, koji je vodio izvesni Nenad Milojević, to je bio kadar Bate Gašića, pa ste ga smenili. Mislim, pogađajte tri put zašto je u Vranju bio najjači savet za socijalna pitanja. To je zbog toga što tamo ima najmanje socijalni slučajeva. Je l' tako? To je verovatno ta logika. Pa me zanima kako ste vi sve ovo vreme i kako ćete u buduće finansirati te pakete jer na osnovu ovoga do sada imam osnovano pravo da sumnjam da je možda u prethodnom periodu novac za finansiranje tih paketa bio obezbeđivan prodajom nekih drugih paketa, poput onih iz Konjuha, s obzirom da je ovaj Milojević bio kadar Bate Gašića. 
	Takođe, poslednjih nekoliko meseci u Pčinjskom okrugu fiktivno naseljavate ljude iz Severne Makedonije, prijavljujete im prebivališta da bi mogli da izvade dokumenta, da glasaju i na lokalnim i na parlamentarnim i na predsedničkim izborima. Eto, na primer, u ulici Ratka Pavlovića u Vranju ima određen broj ljudi iz Severne Makedonije koji i ne znaju da postoji ta ulica uopšte u Vranju, pa me zanima kako ćete platiti troškove ovim zakonom? Da li je predviđena izrada dokumenata, dnevnice, prevoz i sve ostalo što uz to ide? Mada vidim da ovde nije prisutan poslanik SNS iz Trgovišta, Nenad Krstić Žuća. On je to već uradio po starom zakonu pa su na prethodnim izborima veliki broj ljudi organizovano autobusima dolazili da glasaju za SNS. Pravio je tamo gužve na graničnom prelazu Prohor Pčinjski pa su se oni ljudi, koji tamo rade, žalili. 
	I obzirom na to da mi je ostalo još malo vremena, ja se zaista izvinjavam, ostavljam prostor da sam možda pogrešno autentično protumačio ovaj vaš predlog zakona, kao što ste vi protumačili one ostavke četiri člana Saveta REM-a. Međutim, ako sam, sa druge strane, ipak ispravno protumačio, ja bih vas zamolio da uvažite moje sugestije vezano za ove vaše batinaše. Mislim da nije u redu da ta kategorija ljudi, koja vam je prethodnih godina verna i jedna od najaktivnijih stranačkih grupa i aktivista, dakle, ti ljudi rade u veoma nehumanim uslovima, oni rade na ulici bez obzira da li je leto, zima, po potrebi kada ih angažujete, nemaju godišnje odmore, nemaju, gospođo Brnabić, pravo na bolovanje, regres, topli obrok, ganja ih Inspekcija rada što su neprijavljeni, pa bih vas zamolio da, eto, nema smisla da bar taj problem se nekako reši. Hvala. 	
	PREDSEDNIK: Fascinantno.	
	Na član 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
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	AHMEDIN ŠKRIJELj: Hvala.	
	Ovim amandmanom predlažemo da limit troškova kampanje bude… Ako možete samo da mi obezbedite da mogu da govorim, predsedavajuća? Ako možete da mi vratite vreme jer ljudi dobacuju. Ja ne mogu da obrazlažem amandman. Ometaju me.
	PREDSEDNIK: Nastavite samo. A vas molim da ne dobacujete. Nastavite.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Dakle, ovim amandmanom predlažemo da limit troškova izborne kampanje bude stvarno ograničenje a ne broj koji je toliko visok da u praksi ništa ne menja. Zato predlažemo limit izražen u prosečnim mesečnim zaradama a ne u fiksnim iznosima, kako je to propisano u Predlogu zakona, i to odvojeno za parlamentarne, predsedničke i pokrajinske izbore. Za lokalne izbore uvodimo jedan drugi princip. Broj birača se množi sa propisanim iznosom uz donji i gornji prag. To je racionalnije od istog fiksnog limita za sredinu sa nekoliko hiljada birača i grad sa stotinama hiljada birača.  
 
20/1	MV/CG	13.15 – 13.25			

	Ovakav model ima i važnu manjinsku dimenziju. Mnoge manjinske stranke deluju lokalno i regionalno i takmiče se na tržištu političke pažnje sa strankama koje imaju nacionalnu infrastrukturu i institucije pod kontrolom. Previsok lokalni limit može formalno važiti za sve, a faktički pogodovati samo onima koji mogu da mu se približe. Objektivniji limit smanjuje tu asimetriju, odnosno naše rešenje koje smo predložili u amandmanu je višestruko bolje nego rešenje koje je dao predlagač zakona.
	Amandman uređuje zajedničke troškove kada se istovremeno u istom danu održava više izbora. Tada se moraju rasporediti prema unapred utvrđenoj i proverljivoj metodologiji, a isti trošak ne sme biti prikazan u više kampanja. Naš cilj nije siromašna kampanja, cilj je kampanja u kojoj program, organizacija i podrška birača imaju veću težinu od mogućnosti da se politički prostor preplavi novcem ili od finansijskih mogućnosti aktera koji učestvuju na izborima. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Na član 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Srbija-centar SRCE.
	Verica Milanović ima reč. Izvolite.
	VERICA MILANOVIĆ: Zahvaljujem.
	Poslanička grupa Srbija-centar SRCE podnela je amandman na član 11. kojim se definišu iznosi koje politički subjekti mogu koristiti u izbornoj kampanji. Naš amandman glasi i definiše neka smanjenja. Predvideli ste ovim članom šest miliona evra za izbore za predsednika Republike i narodne poslanike. Mi smatramo da je više nego dovoljno četiri miliona evra. Za izbore za poslanike Skupštine AP ovim izmenama zakona vi ste predvideli 1,5 miliona evra, a mi smatramo da je potrebno dva miliona evra. Za izbore za odbornike skupštine grada predvideli ste milion evra, a mi smatramo da je više nego dovoljno 800.000 evra. Za izbore za odbornike skupštine opština, odnosno skupštine gradskih opština 400.000 evra.
	Smatramo da ova sredstva koja smo amandmanski predložili su više nego dovoljna za sprovođenje svih aktivnosti u izbornim ciklusima i u prethodnim izbornim ciklusima jedino je SNS iskoristio sredstva i koristio sredstva u ovom obimu, svi ostali učesnici u izborima su koristili daleko ispod ovih iznosa koji su predloženim zakonom predviđeni. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Na član 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Biljana Đorđević. 
	Izvolite.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Slično kao što je izlagala prethodna koleginica, mada mi tu predlažemo još veće ograničenje. Dakle, vaše je svakako postavljeno previsoko. Zanimljivo je, u evrima je postavljeno. Mogli ste to da stavite u dinarima. Naš amandman ova ograničenja stavlja u dinarima. Umesto vaših šest miliona evra na izborima za predsednika Republike i narodne poslanike, mi predlažemo da bude 300 miliona dinara. To je oko 2,5 miliona evra za republičke izbore i izbore za predsednika Republike. 
	Takođe, smatramo da treba spojiti zapravo izbore za poslanike Skupštine AP i Skupštinu grada Beograda, jer grad Beograd ne može baš da se izjednačava sa ostalim gradovima u Republici Srbiji s obzirom na svoju veličinu. Tu umeto 1,5 miliona evra, koliko vi predviđate za pokrajinu, mi predlažemo da to bude zajedno za pokrajinske i beogradske 300.000 evra, znači 50 miliona dinara. 
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	Kada je reč o izborima za odbornike skupštine grada, umesto vaših miliona, naš predlog je da to bude 10 miliona dinara, odnosno 85.000 evra, a za opštinske izbore, umesto vaših 400.000 evra, pet miliona dinara, odnosno 43.000 evra kada je reč o opštinskim izborima.
	Takođe, smatramo da je potrebno imati i nekakav limit kada se više izbora održava istovremeno i politički subjekt sprovodi aktivnosti putem kojih promoviše svoje izborne liste i kandidate objedinjeno za više vrsta izbora, tako da tada za sve te izbore politički subjekt može da koristi sredstva prikupljena iz javnih i privatnih izvora u ukupnom iznosu za sve izbore koje ne može preći 150% najvišeg iznosa propisanog u stavovima 1. i 2. ovog člana.
	Svakako, za sada ova verzija koju ste vi predložili ne ispunjava ODIHR preporuku. Prosto, ograničenje je postavljeno previsoko. Zahvaljujem.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 11. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 11. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.
	Reč ima Miroslav Aleksić. Izvolite.
	MIROSLAV ALEKSIĆ: Zahvaljujem.
	I ovaj zakon, kao i svi drugi koji se tiču ODIHR preporuka, apsolutno neće rešiti probleme koje smo imali, već će samo vama pokušati da posluži još jednom da probate da kažete – evo, mi smo uradi to i to, sve smo napravili, sredili izborne uslove, možemo na izbore.
	Vi ovim zakonom predviđate iznose šest i sedam miliona evra za kampanju. Ko od opozicije može da obezbedi toliki novac? Niko. Dakle, nema govora o nekom principu jednakih šansi na izborima. Ovo je jedna neverovatna nesrazmera i zato tražimo da se novac smanji na maksimum dva i po miliona evra za izbore za predsednika Republike i za narodne poslanike. Ali, vi to nećete da uradite zato što vama taj novac treba za manipulacije i prikrivanje istine od građana Srbije. Vama je potrebna kontrola medija. Zašto? Pa zato što na taj način plaćate medijima da sakrivaju istinu od građana Srbije.  
	Moram da vas pitam, predsednice parlamenta, zašto nijedan mediji prorežimski nije objavio da je pre dva dana u poseti Bujanovcu i Preševu bio predsednik Albanije, Bajram Begaj? Čovek je došao, ušetao se, otišao da obiđe svoje sunarodnike. Evo ga, čovek došao usred Bujanovca, Preševa sa zastavom Albanije. Ja nemam nikakav problem sa time da dođe bilo koji predsednik bilo koje zemlje u Srbiju i da vidi svoju nacionalnu manjinu, obiđe, porazgovara sa njima, nemam problem s tim. Zalažem se za to da Srbija radi na pomirenju, miru u regionu, da bude faktor stabilnosti, ali mora da se poštuje minimalni protokolarni red. 
	Jesmo li mi suverena zemlja ili nismo? Da li na jugu Srbije ne sme da se vijori srpska zastava? Nemam problem da pripadnici albanske nacionalne manjine nose svoju, ali mora da postoji srpska. Mi smo, bre, Srbija! Ili ste vi zbog nekih vama znanih razloga odlučili da prećutite to? Zašto nije došao ovde u Beograd, kao što je nekada dolazio Edi Rama? Pa imate protokolarni prijem, pa odete onda i obiđete dole vašu nacionalnu manjinu? Ovo što vi radite je velika opasnost. Pokazujete da Srbija ne može da zaštiti ni minimalni suverenitet koji treba da ima. Zato vam služe mediji i ovaj novac, da njima kupujete prikrivanje istine od građana Srbije. 
	Mislim da dugujete odgovor građanima Srbije za ovu posetu i da kažete šta se dogodilo i zašto se dogodilo. Hvala.  
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	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Da li je bilo u medijima ili nije bilo u medijima, ne znam, nisam urednik nijednog medija, tako da možete da se obratite urednicima medija.
	Da li se slažem sa vama u principu? Da, apsolutno se slažem sa vama u principu. Ali, takođe, mislim da je malo licemerno da meni upućujete to pitanje. Evo vam tamo poslanička grupa gde je Šaip Kamberi, pa uputite pitanje njima zašto oni to ne osude prvi. Da smo mi bilo šta uradili, kako bi oni to preneli Evropskom parlamentu i Evropskoj komisiji, Berlinu, Strazburu i svima ostalima? Mislim da je malo licemerno da meni upućujete to pitanje zato što kad god ovde nešto kažem, onda mi budemo...
	(Aleksandar Ivanović: Niste razumeli, samo pojašnjenje...)
	Šta vam je, o čemu se radi? Šta dobacujete? Jeste imali vreme? Je l' me pitao čovek? Je l' me pitao predsednik vaše poslaničke grupe? 
	(Aleksandar Ivanović: Siđite da odgovorite iz klupe.)
	Pa pitao me čovek i odgovaram mu. Pitao me kao predsednicu Narodne skupštine, tako da vas molim da mi dopustite da odgovorim. 
	Dakle, zaključili smo sa licemerjem. Hvala. 
	Na član 11. amandman, sa ispravkom, zajedno su podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Reč ima Peđa Mitrović.
	PEĐA MITROVIĆ: Zahvaljujem se. 
	Dakle, mi smo na Zakon o finansiranju političkih partija podneli veliki broj amandmana zato što smatramo da zakon nije dovoljno dobar i imaćemo dva problema. Prvi problem je što neće biti otvaranja Klastera 3 ponovo ni u decembru ukoliko zakoni zaista suštinski ne unaprede stanje izbornih uslova u Srbiji. Postojeći zakon ima veliki broj rupa, nedorečenosti i slabosti u pogledu njegovog nadzora, njegove primene. 
	Drugi razlog je poverenje građana u izborni sistem. Dakle, poverenje građana u izborni sistem Srbije je jako nisko. Dakle, manje od polovine građana veruje da su izbori fer i pošteni. Onda kada donosite zakon koji treba da unapredi izborne uslove, a on suštinski nije dobar, neće biti tog poželjnog efekta da građani zaista počnu da veruju u izborne rezultate. To je nešto što je opasno za ovo društvo. Zato smo mi zaista seli i temeljno proučili zakon i dali zaista bitne ispravke kako on može da bude bolji.  
21/1	MZ/MT		13.25–13.35

	Krenuću sad sa konkretno ovim amandmanom. Dakle, on se odnosi, što je koleginica Biljana već i rekla, na maksimalne iznose koje u kampanji može potrošiti. Mi mislimo zaista da zbog neravnopravne utakmice treba da se ti iznosi smanje. Dakle, na nacionalnom nivou sa šest miliona na dva i po miliona, na nivou pokrajine sa milion i po evra na 625 hiljada evra, na nivou grada sa milion evra na 400 hiljada evra, itd., itd. 
	Prosto, reći ću vam zašto. Godine 2023. kampanja SNS potrošila je 7,4 miliona evra i osvojila 1.780.000 glasova. „Srbija protiv nasilja“, koju smo vodili kampanju, Uroš Đokić, Natalija Stojmenović, Sale Bjelić i ja, potrošila je 1,7 miliona evra i osvojila 902.000 glasova, ali ima tu druga stvar. Po glasu, vaša potrošnja je bila 4,2 evra, naša 1,9 evra. Da smo imali vaš budžet, izborni rezultati bi bili značajno drugačiji, poštovana gospodo. Zahvaljujem se.
	PREDSEDNIK: Na član 12. amandmane, u istovetnom tekstu, podneli su zajedno narodni poslanici poslaničkih grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD, Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd i Narodni pokret Srbije. 
	Reč ima Ahmedin Škrijelj. 
	Izvolite.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Hvala. 
	Dakle, mi amandmanom predlažemo da se član 12. zakona briše se, kako bi se sačuvalo izborno jemstvo, iako ono može da bude ozbiljan teret za nove male i manjinske političke subjekte. To je stvar prigovora i ne treba ga negirati. Međutim, Predlog zakona ide potpuno drugim putem. Određene subjekte potpuno oslobađa od jemstva, a javna sredstva im ipak mogu biti isplaćena. 
	Mi smatramo da se time slabi poseban mehanizam obezbeđenja povraćaja javnog novca, a na stranu to što i preporuka ODIHR-a nije baš bila u tom smeru da rešenje bude koncipirano na ovoj način. I sam ODIHR naglašava postojanje mogućnosti zloupotrebe, ukidanje izbornog jemstva, na način na koji je to Vlada uradila. Zato predlažemo zadržavanje jedinstvenog principa – ko koristi sredstva za kampanju, treba da polaže izborno jemstvo. Naš argument nije da novim subjektima treba otežati izbore, nego da olakšavanje mora da bude uređeno na način da ne prebaci sav rizik na budžet. 
	Za manjinske stranke ovde postoji dvostruki rizik. Jemstvo ih može finansijski opteretiti, ali potpuni izuzetak može kasnije biti politički zloupotrebljen kao priča o privilegijama manjinskih lista, ako dođe do problema sa povraćajem. Zato je odgovorno rešenje kombinacija dostupnosti sredstava razumnog obezbeđenja i brzog povraćaja jemstva, kada su uslovi za to ispunjeni. 
	I u diskusiji za jedan od prethodnih amandmana istakli smo slabosti rešenja koja vi predlažete, a vratićemo se i na izborne zakone. Dakle, ovim se pravi jedna potpuna slika, gde se prvo potencijalno formiraju fantomske manjinske izborne liste, njihova kampanja se finansira iz budžeta i kasnije ne postoji mehanizam, kada one ostvare ili ne ostvare cilj, da sredstva koja su dobili za kampanju vrate u budžet. 
	Dakle, ovo je jedan politički mozaik koji ste vi napravili, sa jasnim ciljem da obezbedite nekoliko mandata za koje smatrate da će vam možda trebati da pravite neku buduću većinu, ali i da razbijete manjinske političke stranke, odnosno biračko telo u sredinama gde vam ne odgovara da one autentično zastupaju svoje interese, što ide direktno u suprotnosti sa politikom koju vaša stranka i vaša vlada provode. Hvala. 
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	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Nadala sam, kad ste već imali reč, da ćete i vi osuditi ovo što se desilo u Bujanovcu i da ćete se izjasniti kao poslanička grupa kako to da u opštini Bujanovac nema srpske zastave.
	Po Poslovniku, izvolite. Evo, sad imate priliku. Samo se prijavite.
	Izvolite.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Reklamiram povredu člana 100. Poslovnika koji definiše da vi kao predsedavajuća ne treba na ovaj način da komunicirate s poslanicima. Mi na dnevnom redu imamo Zakon o finansiranju političkih aktivnosti i ja to komentarišem. Nije Šaip Kamberi na dnevnom redu. Kad bude Šaip Kamberi na dnevnom redu, ako bude, mi ćemo pričati o njemu. I nije dobro da se negira pravo pripadnicima bilo koje nacionalne manjine da održava kontakte sa svojim matičnim državama, niti to pravo ima ko da ospori srpskom narodu, niti bilo kojem drugom narodu koji živi na prostoru Republike Srbije. Pod kojim uslovima se ta saradnja ostvaruje? Ja ne mogu to da kontrolišem i ne vidim da je bilo šta za osudu, a nije dobro da manjinske političke stranke i manjinske poslanike pominjete u tom kontekstu i na taj način. Vaše je da se starate da se rasprava odvija po dnevnom redu, a ne da ga vi vašim ponašanjem kršite. 
	PREDSEDNIK: Da li želite da se izjasnimo?
	Hvala vam što ste rekli da vi ne vidite da je bilo šta bilo za osudu tu. 
	Hvala vam, gospodine Aleksiću, što ste pokrenuli tu temu. Sad smo isterali makar neke stvari načistac. Hvala. 
	Reč ima Miroslav Aleksić.
	MIROSLAV ALEKSIĆ: Da. Pa sramota je, predsednice Parlamenta, što vašu odgovornost prebacujete na druge ljude. Ja se nisam obraćao nikome iz nacionalnih manjina, niti Šaipu Kamberiju, nego lično vama. Vi ste država. Vi ste ti koji ste dužni da obezbedite red i poredak u ovoj zemlji, da se starate o suverenitetu Republike Srbije. Vi to niste u stanju da uradite. Sad kažete – ne znam, pitajte Šaipa. Šta imam da pitam njega, on čovek ima pravo da bude nacionalna manjina u Srbiji, puno pravo. A vi pokazujete da niste spremni, niste spremni da tražite da se poštuje protokol, jer kažete maločas – pa znate šta bi rekli ovi iz Evrope, da im mi nismo dozvolili? 
	Stvarno? Pa zašto vama to oni govore? Pa znate zašto? Pa zato što ste spremni da rasprodate sve da bi vas oni tapšali po ramenu, pa i ako treba da dođe predsednik Albanije, da se ne najavi nikome. Pa i ako se Vučiću zabrani da uđe u opštinu Bujanovac i u Dom kulture, i vi ćete i na to da ćutite. Pa zato što ste izgubili svaki kredibilitet u međunarodnoj zajednici i niste u stanju da zaštitite srpske interese i srpski identitet. Vi samo ovde u Beogradu, u Knez Mihailovoj, razvijate zastave Srbije, pa pevate „Veseli se, srpski rode“ itd., dok jedan po jedan deo teritorije Srbije prepuštate i predajete i prodajete. I vi se hvalite sa, ovde je Petričić fenomenalno objasnio karikaturom koja govori više od hiljadu reči o najvećoj srpskoj zastavi, koja nije dovoljna da prikrije sve ono što radite sa fantomkama, pljačkom novca, rasprodajama prirodnih bogatstava, rasprodajama teritorije Republike Srbije i potpuno rasturanjem države Srbije. Nema te zastave koja će da prekrije vašu izdajničku politiku koju ste sprovodili svih ovih godina. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Ne znam što se vi sad svađate sa vašim koalicionim partnerima, ali meni to ne smeta.
	Zdravko Ponoš, izvolite.
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	ZDRAVKO PONOŠ: Vreme poslaničke grupe.
	Čuo sam kako objašnjavate to što replicirate Mikiju Aleksiću tvrdnjama da vas je nešto pitao, pa mu odgovarate. Što ste juče replicirali meni? Ja vas ništa nisam pitao. Uopšte mi nije bilo važno šta vi imate da kažete, nisam ni bio tu, a sve vreme ste me prozivali. Šta vam bi? Mene ne interesuje šta vi privatno mislite o tome šta ja radim i šta govorim. Suštinski, mi smo dosta različiti. To što mislite privatno, to je vaša stvar. Znate, mene nikad niko nije optužio da sam bilo koga vodio na povocu. 
	Što se tiče formalnih kapaciteta, odakle nemate taj kapacitet da držite slovo, pogotovo nekome ko nije ovde i na temu na kojoj ste vi to juče radili, nemate ta ovlašćenja. Znate, ovo je Dom Narodne skupštine, ovo nije vaš dom na Krku. Pa ni tamo ne možete da radite šta hoćete, policija vas zaustavi kad radite takve stvari. Postoje, međutim, stvari koje možete da uvedete u red. Doduše, vi niste bili tada tu, bila je gospođa Raguš. Ovo pominjanje samoubistva, ili takve stvari, ja nisam tada to hteo da repliciram, zato što bi odvuklo pažnju sa teme. Ali to svakako zaslužuje pažnju, zato što to izgovara čovek u godinama kad to ne priliči. Izgovora čovek koji, bez obzira u kojoj je sad fazi, u kojoj je metamorfozi, da li komunističkoj, da li verničkoj, da li misli da će jednog dana na ispoved ići kod Svetog Petra ili kod Tita, ali zna, s obzirom na to ko je i odakle je, da on nije čovek koji bi trebalo da spominje samoubistvo. Hvala.
	PREDSEDNIK: Ja sam mislila da ćete se izviniti ženama za to što ste ih nazvali kurvama, prostitutkama sa štajge, ali vi niste to uradili ni danas. Da, vi i ja smo potpuno različiti.
	(Zdravko Ponoš: Nisam vas ništa pitao opet. Opet vas ništa nisam pitao.)
	Ja imam poštovanje, poštovanje prema ljudima, prema ženama, prema muškarcima, vi nemate ništa.
	(Zdravko Ponoš: I ja imam poštovanje, zato ne pokazujem ovde fotografije koga vodite na povocu.)
	A vi nemate ništa, vi ste sramota za Narodnu skupštinu Republike Srbije zato što ste narodni poslanik. Vi nemate ništa. I učite nešto od gospodina Lukića – kada se pogreši na taj način, najmanje što možete da uradite je da se izvinite ženama. Vi ne biste voleli da vašoj supruzi neko kaže da je „direktno kao sa štajge“, pretpostavljam. Zašto onda to govorite nekoj novinarki? Iz kog razloga?
	(Zdravko Ponoš: U kom svojstvu se vi meni obraćate sad?)
	U svojstvu predsednice Narodne skupštine, koja čuva dostojanstvo ove Narodne skupštine i pokušava da ga zaštiti od ljudi kao što ste vi.
	(Zdravko Ponoš: Ovako čuvate dostojanstvo?)
	Da.
	Ivana Rokvić, povreda Poslovnika.
	Izvolite.
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	IVANA ROKVIĆ: Hvala. 
	Član 109. ja ih volela predsednice Skupštine da izreknete opomenu poslaniku Milan Radin, ja inače stalno zaboravim kako se zove, ali ga zapamtim, a evo iz kog razloga. Ako prekida govornika u izlaganju ili dobacuje, odnosno ometa govornika sve vreme dok je Miroslav Aleksić govori, poslaniče ako možete samo, znači sve vreme ste dobacivali, vršili ste neki zamišljeni dijalog ne znam sa kim, pričali ste, dobacivali i ja sve više počinjem da veruje da postoje poslanici koji veruju da je ovo neka vrsta, ne znam, mentalne institucije, jer vi uporno pričate sami sa sobom, vičete, dobacujete, užasno ste nekulturni i nevaspitani. 
	Mislim da bi trebalo da malo poštujete i sagovornike, čak i ako se ne slažete sa onim što on govori možda vam se ne dopada, što je prirodno. Vi pripadate nekoj drugačijoj ideologiji i drugačijoj stranci, nekim drugačijim vrednostima ako ih ima. Mi pripadamo potpuno drugačijim i to je potpuno normalno da se vi ne slažete, ali nema razloga da na taj način dobacujete, budete toliko bezobrazni. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Da li želite da se izjasnimo u danu za glasanje? (Ne.)
	Hvala. 
	Na član 13. amandmane u istovetnom tekstu podneli su narodni poslanici, zajedno poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PPD i Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Da li neko želi reč? (Da.)
	Reč ima Robert Kozma. 
	Izvolite.
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća.
	Mi smo predložili da se briše predložena izmena i dopuna, iz prostog razloga što predloženo rešenje otvara prostor za zloupotrebu, jer i ako će podnositi izbornih lista koji osvaja manje od 1% glasova imati i dalje dužnost da vrati dobijena sredstva u budžet. Sada će im biti olakšano da data javna sredstva dobiju, jer nema više izbornog jemstva, a posle izbora upitno je da li ćete hteti da proveravate neke grupe građana koje će realno biti lažne liste koje zapravo su tu samo da skrenu pažnju i da naprave jednu kakofoniju, jer iz prostog razloga vi ste i kada smo imali prethodni set zakona od istog podnosioca i tada ste omogućili nešto što smo reli da ćete sigurno da zloupotrebljavate, a to je da jedna osoba može da podrži više lista svojim potpisom i to je jasno da u ovom kontekstu ćete koristiti isključivo da biste stvarali takozvane lažne opozicione liste koje glume opoziciju i izađu na izbore, a onda sa vama stvaraju vladajuću većinu i da ćete verovatno i sada pokušati jednom takvim kvarnim mehanizmom da se održite na vlasti. 
	Mi smo podneli dosta amandmana na ovaj predlog zakona, iz prostog razloga što smo želeli da ukažemo na još jednu ključnu stvar, a to jeste kako ste napisali predložene izmene i dopune to neće biti ništa drugo nego kozmetičke izmene koje neće dovesti do suštine, a suština jeste da bi ovde trebalo da se uspostave uslovi za ravnopravne i slobodne izbore, a dok god ste vi na vlasti do takvih uslova neće biti iz prostog razloga što se opet ne bavite ono što je suština, a to je i funkcionerska kampanja koju vi sprovodite redovno ne želite da zaustavite vašu praksu, pritiska na birače da glasaju za vas i kupovinu glasova i to je jasno, i zbog toga ništa od ovih predloženih rešenja koji ste dali neće poboljšati izborne uslove. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Na član 13. amandman sa ispravkom za jedno su podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije. 
	Reč ima Miroslav Aleksić. 
	Izvolite.
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	MIROSLAV ALEKSIĆ: Zahvaljujem.
	Dakle, ovo zaista je vrlo neodgovorno staviti u zakon mogućnost da neko ko nastupi kao grupa građana može da koristi javni državni novac bez ikakve odgovornosti i ovo je nešto što otvara vrata zloupotrebama, a i ODIHR je u svom izveštaju i te kako naglasio da se smanji maksimalna mogućnost za bilo kakve manipulacije i vi sada otvarate širom vrata. 
	Prvo ste rekli da grupe građana mogu da predstavljaju nacionalne manjine i na taj način ugrožavate ozbiljno prava, ozbiljnih stranaka koje jesu nacionalne manjine, onda ste rekli da oni ne moraju čak ni da daju jemstvo za političku kampanju, odnosno novac koji će povući iz budžeta i to je otvorena vrata za fantomske liste koje vi očigledno planirate da u narednom izbornom procesu, duplirate, triplirate i kažete, evo imamo 20, 30 stranaka.
	To ste radili inače čak i na lokalnim izborima u prethodnom periodu, a to tek planirate sada na predstojećim izborima koji su za vas pitanje političkog života ili smrti. I vi sada stvarate zakonsku mogućnost, a kroz priču da popravljate izborne uslove i da implementirate  preporuke ODIHR, dakle potpuna zamena teza, vi ste majstori maniupalcija i vama treba da pozavide svi ljudi koji se bave politikom, kako to uspevate da uradite širom sveta da dođu da uče od vas, vi kao, evo mi ćemo sada da ispoštujemo ODIHR, ali tako što ćemo da otvorimo vrata nama da mi možemo da muljamo, manipulišemo i radimo svašta u izbornom procesu. Ako imate podršku građana, ako kažete da vas podržava većinska Srbija, pa šta je problem da izađete normalno na izbore, da se takmičite, evo to su naši rezultati, a ne da pobeđujete sa manipulacijama i da budete uzurpatori vlasti i da samo imate tu etiketu koja će ostati zalepljena za vas za vek i vekove, hvala.
	PREDSEDNIK: Reč ima Miroslav Petrašinović.
	MIROSLAV PETRAŠINOVIĆ: Gospođo predsednice, uvaženi ministi, kolege i koleginice narodni poslanici, samo zarad građana Republike Srbije, neću mnogo da oduzimam vremena, nakon izbora 2023. godine, kolege sa druge strane, opozicije, mahale su izveštajem i međunarodne posmatračke misije ODIHR, i pozivali nas da ispunimo preporuke ODIHR. Mahali sa izveštajem i tražili da ispunimo sve preporuke ODIHR, jer bez ispunjenja tih preporuka, nema izbora i demokratije u Srbiji.
	Dakle, ODIHR u dva svoja izveštaja, svojim preporukama je jasno adresirao preporuku da treba da omogućimo biračima da svojim potpisom mogu da podrže više lista, uz svoja dva odazivna izveštaja iz 2023. i 2022. godine, dao kao preporuku da omogućimo biračima, da razmotrimo kao mogućnost da im pružimo to kao mogućnost i da svojim potpisom mogu da podrže više izbornih lista. Gospoda sa druge strane iz opozicije, od 2023. godine, od decembra, konstantno je pozivala mesecima dok nismo ušli u proceduru za donošenje zakona o JBS i ispunite ODIHR preporuke, ispunite ODIHR preporuke, i sada kada ispunite ODIHR preporuke, sada smo došli mi u situaciju da branimo te ODIHR preporuke kao da smo mi želeli. Oni nas pozivali na to, mi pokrenuli ceo proces, mi organizovali javna slušanja i mi menjali zakone, imali komunikacije sa svima u političkom lancu da bismo implementirali ODIHR preporuke, sada slušamo gospodu sa druge strane kako to ne valja, kako će to da upropasti izborni sistem, kako to stvara manipulacije.
	Samo za kraj, jako je dobro naša poslanička grupa pre dva meseca rekla ovde, ljudi ako vam se ne sviđa ODIHR preporuke, ako niste hteli međunarodnu posmatračku misiju, pa što niste rekli da sednemo i da se dogovorimo, da mi izmenimo izborno zakonodavstvo, onako kako mislimo da to treba, da ne treba posmatračka misija. 
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	Hteli ste preporuke ODIHR, hteli ste posmatračku misiju, prihvatali smo to, ozbiljna smo zemlja i ispunjavamo međunarodne pravne obaveze, i ono što je ODIHR u svoje izveštaje tražio, da omogućimo da jedan birač svojim potpisom može da podrži više lista, to smo učinili i to smo implementirali. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	SLOBODAN PETROVIĆ: Nisam mogao odmah da se javim, proveravao sam, pa su mi javili iz Preševa iz Bujanovca, da tamo nemate nikakve parole da Srbija pobeđuje, jer od Preševa pa naniže, tj. od Bujanovca pa naniže, Srbija više ne pobeđuje gospođo Brnabić. Poslednja vaša parola je kod Bujanovačke banje i odatle Srbija ne pobeđuje, i zašto niste bili da dočekate albanskog predsednika, pa zajedno sa svim poslanicima, pa da kličete – Aco, Srbine.
	Pričate ovde da je gospodin Ponoš nekoga uvredio, vi pričate i vaš ministar je govorio novinarke koje lako kleknu i među vašim narodnim poslanicima su ljudi koji su tukli žene, ne samo žene nego i njihove životinje i vi spočitavate nekome. Hvala.
	PREDSEDNIK: Jeste, samo što je razlika između vas i nas, kada je ministar to rekao , više nije bio ministar, a ovaj kada je rekao za žene da su prostitutke, ovaj vaš predsednik ponosni, on je ostao predsednik vaše poslaničke grupe i svi ste stali iza njega, a zamislite da nekoj vašoj narodnoj poslanici, neko kaže da izgleda kao da je došla direktno sa štajge. Kako bi se osećali vi i što nemate isti takav osećaj, prema svim ženama. I nemojte da pričate više o toj sramoti.
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	Na član 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Reč ima narodni poslanik Peđa Mitrović.
	PEĐA MITROVIĆ: Dakle, što se tiče primena preporuka ODIHR-a, da, mi jesmo za primenu ODIHR preporuka, ali pravu primenu ODIHR preporuka sadržajnu, suštinsku, ona koja će da obezbedi da izbori budu fer i pošteni. Ovo kako vi to radite nije dovoljno i nije dobro zato služe amandmani koje vi odbacujete.
	Dakle, vi i kroz naše amandmane koje  podnosimo imate prilike da prihvatite i poboljšate svoje zakone. Evo konkretno ovaj amandman. 
	Dakle, mi od vas tražimo, s obzirom na realnu situaciju u Srbiji, da se izveštavanje o finansiranju kampanje dešava i tokom izborne kampanje, da se izveštaj prvi podnese već 15 dana pre održavanja datuma izbora. Zašto? Zato što onda još ima vremena da se reaguje. Šta se desilo na izborima 2023. godine? Veliki deo finansiranja vaše kampanje uopšte nije bio na finalnom izveštaju nakon izbora.
	 Dakle, vi ste završili izbornu kampanju, podneli ste izveštaj koji nije potpun i onda je više kasno da se reaguje. Nema kol centra koji je bio organizovan „Prointer“ dole na Dorćolu, a bogami nije bilo ni putnih troškova kod vas u tom izveštaju. Zato suština ovog amandmana jeste da kažemo – hajde, svi koji učestvuju na izborima, znači i mi isti, ne samo vi, i mi da podnesemo izveštaj 15 dana pre glasanja i da onda Agencija za sprečavanje korupcije lepo proveri šta smo predali i reaguje. Da li to zvuči racionalno? Zvuči racionalno. Što ne prihvatate? Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Gospodine Petrović, izvolite.
	SLOBODAN PETROVIĆ: Povreda Poslovnika, član 107.
	Član 107. govori o povredi dostojanstva Narodne skupštine. 
	Ja bih zamolio da vi kažete vašem kolegi narodnom poslaniku Goranu Nikoliću šta znači tokom obraćanja ovo, gospođo Brnabić. To ne vidite? 
	Šta znači tokom obraćanja narodnih poslanika to? Evo, on je ovako objašnjavao građanima Vranja. On voli tako da gestikulira. 
	Na šta to liči? I to baš ovaj narodni poslanik koji je tukao ženu. Tukao ženu… Drogiran čovek, tukao ženu, pa tukao je i psa. 
	Vi to ne vidite? Umesto da izreknete opomenu, vi se pravite da to ne vidite. Vratite snimke i da izreknete opomenu ovom čoveku tamo. Hvala.
	PREDSEDNIK: Da li želite da se izjasnimo u danu za glasanje?
	(Slobodan Petrović: Ne.)
	Gospodine Nikoliću, nemate pravo na repliku zato što je bila povreda Poslovnika.
	Na član 15. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA - PDD.
	Reč ima Anna Oreg.
	ANNA OREG: Hvala.
	Dakle, mi smo ovim amandmanom hteli da zapravo obezbedimo veću transparentnost novca. Znači, obezbeđuje se da se izveštaj o troškovima izborne kampanje ne prikazuju samo te plaćene troškove, već i preuzete obaveze koje još nisu plaćene. 
	Naime, to je posebno važno jer se značajni deo troškova kampanje mogu ugovoriti tokom kampanje, a platiti nakon izbora. Ako takve obaveze nisu vidljive u izveštajima, ni javnost, a ni agencija nemaju potpunu sliku stvarne finansijske vrednosti kampanje. 
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	Kolega Petrašinoviću, ja vas stvarno pitam kako transparentnost novca nije u konceptu Predloga ovog zakona, tj. kako mislite da je protiv koncepta? Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 15. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Reč ima Biljana Đorđević.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	Ovo je jedan jako važan član i važan amandman zato što se nalazi u srži onoga što nije ispunjavanje ODIHR preporuke. Maločas smo imali neku tiradu o tome kako, eto, mi smo tražili  da se ispune ODIHR preporuke, sad kad se ispunjavaju sve ODIHR preporuke, sad to nećemo. To nije tačno. 
	Postoje ODIHR preporuke koje kažu da bi se nešto moglo razmotriti i to su upravo one o kojima mi govorimo, nismo dobro razmotrili u našim uslovima. To je recimo bilo vezano za potpisivanje, za jemstvo, itd. i postoje one koje su vrlo eksplicitne da bi nešto trebalo uraditi i vi to baš ne prihvatite, ali prihvatite ove da bi nešto moglo da se razmotri. Jedna od tih za koju se vrlo jasno kaže u više ODIHR preporuka da bi trebalo uraditi. Tiče se toga da Agencija za sprečavanje korupcije bi trebalo proaktivnije da istražuje kampanje finansirane od strane neovlašćenih subjekata i uopšte generalno bilo kakvo nepoštovanje zakona i zbog toga naš amandman ima tri strane gde mi pišemo ta ovlašćenja Agenciji za sprečavanje korupcije. Ja hoću da skrenem na neke od obaveza koje bi trebalo da budu propisano. Naravno, to i dalje ne sprečava agenciju da ona ne radi svoj posao ako su u njoj poslušnici, ali makar ako ćemo da pričamo o ispunjavanju preporuka u smislu zakona, onda bi trebalo da propiše da je Agencija u obavezi da pokrene postupak po službenoj dužnosti i tako na primer svakako u situacijama kada dobije informacije od drugih organa o kršenju pravila iz ovog zakona. Dakle, kada pristupi nekim podacima korišćenjem svojih ovlašćenja i koje ukazuju na moguće kršenje pravila iz ovih zakona. Dakle, kada prikupi korišćenje svojih ovlašćenja, kada bivši ili aktuelni predstavnik političkog subjekta javno ukazuje na moguće kršenje pravila iz ovih zakona, kada fizičko lice, pravno lice ili predstavnik pravnog lica javno iznese tvrdnju da je finansiralo, recimo, politički subjekat ili pružilo uslugu političkom subjektu a takav podatak nije naveden u finansijskim izveštajima političkog subjekta, kada bivši ili sadašnji predstavnik organa ili organizacije iz člana 6, a to je onaj član koji se tiče toga da li su usluge dostupne svim političkim subjektima jednako, recimo, prostori koji opoziciji nikad nisu dostupni za održavanje, recimo, kampanja ili skupova itd. Prosto, spisak je podugačak. Svakako neću stići da kažem sve to, ali mislim da je ovo ključno i činjenica da vi ovo ne propisujete u Predlogu zakona zapravo govori o tome da je ovo isključivo forma, a ne suština. Neće se ništa promeniti u smislu načina na koji vi kršite ovaj zakon i do sada. Jedino što možda ćete revnosnije se baviti time kako neko iz antirežimskog fronta sprovodi izbornu kampanju. Mi ne bežimo od svega toga, ali mislimo da zakon treba da važi jednako za sve. 
	PREDSEDNIK: Na član 16. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević. 
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Anna Oreg. 
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	ANNA OREG: Hvala. 
	Nakon izlaganja svih ovih amandmana, zaista moram da pitam kolegu da li ste vi čitali sve naše amandmane ili ste ih odbili samo onako formalno. Zaista, ovaj naš amandman na ovaj član smatram da je baš važan i smatram da je bitan, jer mi ovim amandmanom uvodimo zapravo u proaktivniju agenciju. Jasna obaveza proaktivnog nadzora agencije nad finansiranjem izborne kampanje. Nije dovoljno da agencija samo prima izveštaj i postupa po prijavama, ona mora aktivno da prati kampanju, da koristi pokazatelje rizika, da sprovodi terenske provere i samostalno pokreće postupke kada postoji indicija u povredi zakona. Kolega, ne znam šta imate protiv proaktivnije agencije? Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 16. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde. 
	Reč ima Peđa Mitrović. 
	PEĐA MITROVIĆ: Zahvaljujem se. 
	U pitanju je sadržinski isti amandman kao što je podnela poslanička grupa PSG. Radi se o jačanju institucionalnog kapaciteta za monitoring izbora. Dakle, mi ne vidimo razlog zašto agencija ne bi delovala proaktivno, a ne samo pasivno na kraju izborne kampanje da proverava finansijske izveštaje koje stranke odnesu. 
	Naš amandman kaže da agencija treba da ima plan monitoringa i nadzor  nad izbornom kampanjom, da reaguje dok je izborna kampanja u toku zato što se onda nepravilnosti mogu otkloniti u samom toku izborne kampanje i da nemaju više uticaj na izborni rezultat. 
	Navešću vam još jedanput primer koji smo naveli zašto je ovo jako važno i morate da nam obrazložite zašto to odbijate kao amandman. Godine 2023. nelegalni kol centar koji se desio na Dorćolu „Prointer“, „M&J Lady“ agencija obezbeđivala hostese koje su morale da slikaju svoj izborni listić i ličnu kartu, dobijale dnevnicu isplaćene u kešu. To em što je nelegalno, em što ne postoji nigde u izveštaju. Dakle, da bi se ovakve situacije sprečavale, jer one zaista mogu da utiču na izborni rezultat, agencija ne treba da kaže na kraju izbornog procesa – hvala vam na izveštajima, nego treba dok izborni proces traje da kaže – u redu, ovi krši zakon, ovi krše zakon. Pa i mi da kršimo zakon, to nije nikakav problem, treba da nas kazne. 
	Pitanje za gospodina Petrašinovića – zašto ovaj amandman nije prihvaćen? Hvala. 
	PREDSEDNIK: Na član 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranka slobode i pravde. 
	Reč ima Jelena Spirić. 
	




24/1	TĐ/MP	13.55 – 14.05

	JELENA SPIRIĆ: Mi smo danas ovde čuli da se govori o nekoj transparentnosti finansiranja političkih aktivnosti. Međutim, vredi podsetiti da ni ODIHR, a ni Transparentnost Srbija, a ni građani Srbije ne dele taj neki vaš optimizam. I kada vam je ODIHR poručio da postoje zloupotrebe javnih resursa, govorio je o Srbiji u kojoj predsednik države mesecima pred izbore obilazi gradove, otvara puteve, pojavljuje se na stranačkim skupovima, deli recepte, lekove, kao da između države i njegove stranke više ne postoji nikakva razlika i vi to svi dobro znate; govori o Srbiji, ODIHR, gde zaposleni u javnom sektoru godinama svedoče o pritiscima, o pretnjama, sigurnim glasovima, spiskovima i obaveznim odlascima na političke skupove; o Srbiji u kojoj smo gledali kolone autobusa kojima odvoze građane mimo volje, pod pretnjama, na političke skupove, dok se istovremeno tvrdi tj. vi tvrdite da je to odraz slobodne volje. 
	I šta drugo ovu činjenicu objašnjava? Da su ignorisane te preporuke ODIHR-a i same stručne javnosti. I šta drugo objašnjava do činjenica da se milijarde troše kroz netransparentnost ugovora, direktne pogodbe, projekte bez stvarne kontrole. I najstrašnije od svega ovog što sam navela je  da vas nije opomenulo ni to što je zbog vaše korupcije i zarobljenih institucija izgubljeno 16 života u Novom Sadu. I nije vas opomenulo ni to što je čitava Srbija gledala kako posledice te korupcije više nisu samo brojke u vašem džepu, već i ti neki ljudski životi. I umesto da vas ta tragedija natera da promenite sistem koji je do nje doveo, vi i danas odbijate suštinske promene. I upravo zato ovaj zakon… (Isključen mikrofon.)
	PREDSEDNIK: Isteklo vam je vreme, a govor vam je degutantan, tako da nisam želela da vam dam dodatno vreme. Prilično sramotan za Narodnu skupštinu zato što ne znam kako ste vi sada odjednom i sudija, pa vi zane šta se desilo i ko je kriv i ko je ubica. I govorite ovde svim vašim kolegama, narodnim poslanicima da su ubice. I koliko puta, koliko puta tačno? 
	(Jelena Spirić: Poslovnik.)
	Po Poslovniku?
	Izvolite. 
	JELENA SPIRIĆ: Gospođo Brnabić, stvarno nema smisla. Kolege su vas …
	PREDSEDNIK: Koji član sam povredila?
	JELENA SPIRIĆ: Član 100.
	PREDSEDNIK: Dobro. Šta je član 100?
	JELENA SPIRIĆ: Molim vas da kada želite da debatujete... 
	PREDSEDNIK: Recite mi šta je član 100.
	JELENA SPIRIĆ: ... da ne smete da govorite sa mesta… (Isključen mikrofon.)
	PREDSEDNIK:  Hvala vam, pošto ne znate ni šta je član 100. 
	Idemo dalje.
	Na član 17. amandman su zajedno podneli narodni poslanici posleničke grupe…
	Ko hoće još Poslovnik?
	Hoćete li vi znati šta je član 100?
	Izvolite, gospodine Mitroviću.
	PEĐA MITROVIĆ: Gospođo Brnabić, dakle, ali stvarno mislim…
	PREDSEDNIK: Koji član?
	PEĐA MITROVIĆ: Član 100. 
	PREDSEDNIK: Šta je član 100?
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	PEĐA MITROVIĆ: Ukoliko želite da diskutujete morate da siđete u poslaničke klupe.
	PREDSEDNIK: Molim? Ljudi, ne čujem.
	Šta je član 100?
	PEĐA MITROVIĆ: Evo čitam.
	PREDSEDNIK: Hajde. 
	PEĐA MITROVIĆ: Predsednik Narodne skupštine kada predsedava sednicom Narodne skupštine, ako želi da učestvuje u pretresu, prepušta predsedavanje jednom od potpredsednika Narodne skupštine i onda lepo siđete u klupe dole i diskutujete sa nama. 
	Dakle, ja nemam nikakav problem da vi nama kažete šta god imate da nam kažete. Vrlo često zloupotrebljavate funkciju predsednika Narodne skupštine i mi na to ne možemo ni da odgovorimo. Ajde ubuduće, ako nije problem, ako imate problem sa bilo čim što mi govorimo, sedite u klupu i onda ćemo da nastavimo raspravu. Hvala vam.
	PREDSEDNIK: Dogovoreno.
	Recite mi da li hoćete da se izjasnimo.
	PEĐA MITROVIĆ: Ne želim. Hvala.
	PREDSEDNIK: Dobro.
	Idemo dalje. 
	Da li smo prošli član 17, Pokret slobodnih građana – SDA – PDD?
	Jesmo. Nismo. Sada je to.
	Izvolite.
	Reč ima Anna Oreg.
	Izvolite.
	ANNA OREG: Ovim amandmanom otklanjamo nepotrebno dupliranje odredaba koje uređuju ovlašćenje Agencije da pribavlja podatke potrebne za kontrolu finansiranja političkih aktivnosti.
	Samo bih htela da iskomentarišem taj deo što je kolega Petrašinović rekao da se ovim zapravo ispunjavaju preporuke ODIHR-a. To koliko se ispunjavaju preporuke ODIHR-a najviše nam govori činjenica da nije otvoren klaster 3. Htela bih da vas pitam na koji način će se izborni uslovi zaista popraviti popravkom ovog zakona koji ste vi predložili? Hvala.
	PREDSEDNIK: Idemo dalje.
	Na član 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranka slobode i pravde.
	Reč ima Peđa Mitrović.
	PEĐA MITROVIĆ: Zahvaljujem se.
	Kada govorimo o jačanju kapaciteta Agencije za sprečavanje korupcije u procesu monitoringa izborne kampanje, mi uvodimo i želeli bismo da se zakonom uvede i rok da Agencija bez odlaganja najkasnije u roku od 24 sata od saznanja pokrene postupak po službenoj dužnosti ukoliko dobije neku prijavu. Takođe, ako postupak utvrdi činjenice koje ukazuju na prekršaj ili krivično delo, mora u roku od 48 sati da podnese zahtev za pokretanje prekršajnog postupka, krivičnu prijavu i izveštaj nadležnom tužilaštvu. Opet, zašto? Svi naši amandmani imaju zašto, u praksi, a što se dešavalo u prethodnim izbornim ciklusima. 
	Godine 2023. CRTA je za prvih 20 dana kampanje podnela 21 prijavu institucijama, uključujući 15 prijava Agenciji za sprečavanje korupciji i sa tim prijavama nije bilo ništa. Šta hoću da vam kažem kada pričamo o ispunjavanju ODIHR 
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preporuka? Ovaj zakon koji ste vi trenutnu predložili, ovakav kakav je, neće proći na kraju pozitivno mišljenje, imati reviziju kada dođe otvaranje klastera 3 u decembru. Opet ćemo imati problem sa otvaranjem klastera zato što mi suštinski, zaista, probleme, koji su registrovani u izbornoj kampanji, ovim zakonima neotklanjamo. Naši amandmani su tu da ih poprave, ovo je reakcija na ono što se dešava. Još jedanput pitanje za gospodina Petrašinovića – zašto bi recimo ovakav amandman bio neprihvatljiv za vas? Hvala. 
	PREDSEDNIK: Na član 19, sa ispravkom, amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije. 
	Ana Jakovljević ili Uroš Đokić. Ko želi?
	Reč ima Ana Jakovljević. 
	ANA JAKOVLjEVIĆ: Poštovani građani, Narodni pokret Srbije je podneo amandman koji se nadovezuje na ono što su kolege pre nas govorile. Ovim amandmanom želimo da Agencija za sprečavanje korupcije reaguje u kraćim rokovima tokom izborne kampanje – tačnije u roku od 72 sata – kada joj se prijavi zloupotreba javnih resursa ili nezakonito finansiranje kampanje. 
	Inače, kada slušate samo hvale vlasti o radu ove agencije, on je uspešan, odgovoran i efikasan, iako preporuke GREKA, tela Saveta Evrope, i ODIHR-a, tela OEBS-a, stalno ističu da Agencija mora zakonom da bude obavezna, da bude proaktivna u otkrivanju kršenja zakona, a ne samo da deluje po prijavama. Ovim predloženim izmenama, koje ovde razmatramo, to se ne rešava, iako vas u napadu evropeizma ubeđuju da se sve ODIHR preporuke primenjuju zato što očekuju pare iz plana rasta. 
	Samo ću vam navesti jedan primer kako zapravo sve funkcioniše, jer ova vlast izvuče pojedine preporuke koje je najmanje ugrožavaju iz čitavog konteksta preporuka, jer čitav kontekst preporuka mora da dovede do suštinske reforme sistema, i kada oni to tako izvuku i primene šta oni žele, dobijemo to da grupa građana može da se izjasni kao nacionalna manjina, iako to nije, što je jedan od načina za formiranje fantomske liste. Zatim, jedan birač može da podrži dve liste, pa su tako legalizovali, kao što smo imali slučaj u Boru, da su funkcioneri SNS davale fantomskim listama potpise. To je tada bilo protivzakonito, a sada će biti legalno. I ovim zakonom je ukinuto izbornom jemstvo, što znači da ove grupe građana, ako ne pređu 1%, zapravo neće imati odakle da vrate novac koji su dobili iz budžeta da bi sprovodili kampanju, a cela ideja fantomskih listi je da se poveća broj u biračkim odborima, izbornim komisijama kako bi preglasavali u radu tih tela. 
	Ovako rade sa svim preporukama, tako ih primenjuju i ono što je vrlo važno da znate je da se ono što je suštinski – pritisci na birače, zloupotrebe javnih sredstava u političke svrhe – ne rešava ovim zakonom. 
	PREDSEDNIK: Hvala. 
	Na član 19. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD. 
	Reč ima Ahmedin Škrijelj.
	AHMEDIN ŠKRIJELj: Ovim amandmanom tražimo da postupak kontrole ne završi na rešenju kojim se samo konstatuje povreda. Ako je agencija već utvrdila činjenice koje predstavljaju osnov za pokretanje prekršajnog postupka, mora postojati jasan rok za naredni korak. 
	Prema našem amandmanu, mi predlažemo da taj rok bude 30 dana od dana donošenja rešenja kojim je potvrda utvrđena. Kod mogućeg vršenja krivičnog dela standard je drugačiji i hitniji. Ako u toku postupka agencija utvrdi činjenice koje ukazuju na osnov sumnje da je izvršeno krivično delo, javno tužilaštvo mora biti 
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obavešteno bez odlaganja, a najkasnije u roku od 48 časova. Ne tražimo da agencija presuđuju krivičnu odgovornost. Tražimo da činjenice koje ukazuju na mogući kriminal ne ostanu u ladici organa koji ih je već otkrio. Predlažemo i brzo objavljivanje podataka da je podnet zahtev za prekršajni postupak, krivična prijava ili obaveštenje tužilaštva. Važno je naglasiti – objavljuje se proceduralna činjenica, ne proglašava se nečija krivica. Da neko ne bi komentarisao da se time negira pretpostavka nevinosti

25/1	AL/CG		14.05 – 14.15		

	Ovo je pitanje pravne sigurnosti i jednakosti primene. Bez rokova uvek postoji rizik selektivnog ubrzavanja pojedinih predmeta, a odlaganje drugih. Takva sumnja naročito šteti poverenju opozicionih i manjinskih birača, ali pravilo mora štititi sve političke subjekte jednako. Kontrola koja nema jasan nastavak nije dovoljno efikasna. Ako je povreda utvrđena, građani moraju znati da li je pokrenut odgovarajući postupak, a ako postoje činjenice koje ukazuju na krivično delo tužilaštvo mora biti obavešteno da su dokazi i mogućnosti i reakcije još aktuelne. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Na član 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Peđa Mitrović ima reč. 
	Izvolite.
	PEĐA MITROVIĆ: Ja ću spojiti izlaganje za amandman na član 20. i amandman na član 22. zato što su srodni i nastavljaju se jedan na drugi. Dakle, amandman na član 20. govori da mera upozorenja nije dovoljna za teške prekršaje i povrede u izbornom procesu. Ukoliko se otkrije neko zabranjeno finansiranje, prikrivanje izvora finansiranja, prikrivanje iznosa, prilozi preko trećih lica, prosto upozorenje od strane Agencije za sprečavanje korupcije nije dovoljno, jer nije dovoljno odvraćajuća sankcija za nekoga ko namerava da krši izbornu kampanju i pravila izbornog procesa.
	Takođe, ono što hoćemo da kažemo amandmanom na član 22. to je da kazne koje su propisane postojećim zakonom nisu dovoljno restriktivne i one moraju da prate korist koja je stečena tokom izborne kampanje. Dakle, ako je neka lista primila korist od dva miliona dinara ne može kazna da bude 200.000 dinara. Mora da bude bar četiri miliona dinara, tako da ih na taj način sprečavate da ubuduće zloupotrebljavaju svoja sredstva.
	Još jedanput vam kažem, naši amandmani su vrlo dobro osmišljeni i vrlo smo ih pažljivo pisali i čitali zakone i analizirali problem koji su postojali u izbornom procesu. Kažem još jedanput. Kada bude neka misija, revizija koja se bude ticala ODIHR preporuka opet ćemo naići na problem da ODIHR preporuke na način na koje su u predstavljene Narodnoj skupštini kako ih vi predlažete ne adresiraju ključne probleme neregularnost izbornog procesa u Srbiji. Hvala.
	PREDSEDNIK: Hvala.
	Na član 20. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 22. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	To ste sada obrazložili.
	Na član 22. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Biljana Đorđević ima reč. 
	Izvolite.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Zahvaljujem.
	I ovaj naš amandman se tiče, prosto, jedne od ključnih zamerki i preporuka ODIHR, a to je da postoje neke sankcije kada se ne poštuje zakon, kada se zakon krši i da te sankcije budu efikasne, proporcionalne i odvraćajuće. Zanimljivo, ja sam danas govorila o tome kako to ne funkcioniše kada je reč o zagađivačima u ovoj zemlji u najprofitabilnijim kompanija koje zagađuju našu životnu sredinu i onda ne plaćaju i na to ministarstvo ćuti. A ovde možemo da pričamo o političkim zagađivačima, onima 
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koji zagađuju naš ustavni sistem, naš demokratski sistem, koji ga razaraju i koji naravno isto za to kada to rade i krše zakon ne snose posledice ili su one potpuno nesrazmerne i nisu odvraćajuće, nisu očigledno efikasne.
	Tako da, s obzirom da vi uopšte ne menjate te sankcije, da kada niste adresirali ključne odredbe vezane za efikasnost primene i poštovanja ovog zakona, šta god, čak i dobro da se usvoji, prosto, to neće imati efekte kakve treba da ima.
	Dakle, mi smo ovde isto predložili povećanje tih kazni. Recimo, gornja kazna može da bude i do četiri miliona dinara. Moram da vam kažem da čak i to u nekim situacijama u zavisnosti koliko vi trošite na kampanje isto ne deluje možda dovoljno adekvatno, ali makar za početak i to bi pokazalo nekakvu ozbiljnost u sprovođenju ovog zakona. Ovo je povezano sa onim o čemu sam maločas govorila vezano za Agenciju za sprečavanje korupcije. S jedne strane, ona mora proaktivnije da istražuje i sankcioniše one koji krše zakon, a onda moraju da budu propisane moguće visoke kazne kako bi se na neki način adresirala funkcionerska kampanja, zloupotreba javnih resursa i uopšte nepoštovanje Zakona o finansiranju političkih stranaka. Naravno da je to stvar prakse, naravno da ste vi zarobili institucije, ali hajde da sada makar pričamo zakonu, hajde da u zakonu predvidimo nekakve mogućnosti za neke ljude da bi mogli to i da primenjuju. Za sada ovo uopšte ne izgleda uverljivo čak i da zaboravimo da ste, prosto, vi postavili svoje ljude i da ste zarobili sve institucije.
	PREDSEDNIK: Idemo dalje.
	Na član 23. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslanička grupe Stranke slobode i pravde.
	Reč ima Borko Stefanović.
	BORKO STEFANOVIĆ: Hvala.
	Ono što je činjenica je da smo mi sa ovim amandmanom pokušali da dođemo do jasnog stava vezano za Predlog zakona koji ste podneli i da pokušamo u stvari da uvedemo u normalne i civilizovane tokove, ako hoćete, i nešto što, kao što znate, nam se stalno zamera u ovoj državi zbog loših poteza vaše vlasti. 
	Dakle, kao što je i moj kolega to govorio, mislim dosta jasno, šta je problem usvojiti ovakav amandman koji kaže da privredni subjekti koji na parapolitički i skriven način podržavaju vaše kampanje mogu biti identifikovani i mogu da plate kaznu za to što rade, a primera, kao što znate, ima mnogo. Recimo, jedan od skorijih su razni filmovi koji se snimaju u izvedbi izvesnog Centra za društvenu nestabilnost i tome slično. Imali ste ove plakate po celoj Srbiji sa opozicionim predstavnicima, sa ljudima gde se označavaju kao ustaše, stavlja im se albansko keče na glavu i sve ostalo.
	Naš amandmana bi omogućio, poštovani građani, da se sazna koji  je to privrednik, ko je taj čovek koji je to štampao, distribuirao, plasirao, platio, da bi sprovodio vašu političku agendu destrukcije, tj. uništavanja Srbije. Ovaj amandman kada bi se, recimo, gospodine Petrašinović, usvojio, onda bismo svakako bili kao država manje izloženi bruki i sramoti onoga što vi radite stalno i packama koje dobijamo iz Evrope zbog vašeg destruktivnog, koruptivnog, autokratskog ponašanja. Evo, recimo, ovaj amandman bi omogućio da vidimo ko su ti vaši privrednici, koji neki možda zato što im lupaju, kako kažu, neki reket iz vaših redova, da moraju da daju pare za vaše aktivnosti u kampanja, koji nisu golostranačke ili možda drugi privrednici, bilo privatne kompanije, bilo državne koje to rade iz ljubavi prema vašem vođi, pa eto da blatimo naše sugrađane. Daj da vidimo ko su i da plate enormne kazne. Hvala.
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	PREDSEDNIK: Na član 24. amandman je podneo narodni poslanik Marijan Rističević.
	Na član 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Narodni pokret Srbije.	
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Stranke slobode i pravde.
	Reč ima Borko Stefanović.
	BORKO STEFANOVIĆ: Ovaj amandman se tiče lične odgovornosti javnih funkcionera za zloupotrebu javnih resursa u kampanjama u Srbiji i mi ovim amandmanom predviđamo strožu odgovornost odgovornih lica u organima javne vlasti i organizacijama koje raspolažu dobrima, javnim dobrima i javnim uslugama. Predlažemo da se kazna poveća sa sadašnjeg raspona od 50.000 do 150.000 na raspon od 200.000 do dva miliona dinara. Za ove vaše delatnike, hajde tako da ih nazovem, iz javnog sektora, pa ovo je džeparac, ljudi. Pa nemojte da se brukate toliko. Pa stvarno nema smisla da ovi vaše po lokalnim samoupravama, ministarstvima, ustanovama, domovima zdravlja, koji obezbeđuju vozila, koji obezbeđuju spiskove zaposlenih, koji obezbeđuju, ako hoćete, one, kako se zovu, aparate, fotokopir aparate pa onda prave ove poternice za svakim ko drugačije misli. Pa dajte, ljudi, nemojte da se brukate. Šta je to za te velike gazde, vaše latifundiste, te vaše feudalne gospodare po Srbiji da plate malo veću kaznu? Pa, gospodine Petrašinoviću, zamislite kako bi ovo lepo odjeknulo u ODIHR-u da vi najzad kažete – pa jeste, ovi što daju službene škode da nas voze na veličanstven miting sa pljeskavicama pa u redu je da ti ljudi odgovaraju za to, ili se ne slažete sa tim, ili mislite da oni ne treba da odgovaraju, da nastavljaju da daju vaše škode. U te škode nekad stavite ove batice u helankama i kapuljačama da biju narod na izborima, a nekada stavite i neke druge ljude da mogu da nose najveću ikada zastavu viđenu na svetu, ali malo sutra. Hvala.

26/1	MV/MT		14.15 – 14.25

	PREDSEDNIK: Na član 24. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Na član 25. amandman su zajedno podneli narodni poslanici poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Da li neko želi reč? (Ne.)
	Hvala vam.
	Ovim zaključujem pretres Predloga zakona u pojedinostima. 
	Odlučićemo u danu za glasanje.
	Molim vas da ne dobacujete.
	Prelazimo na 11. tačku dnevnog reda – PREDLOG AUTENTIČNOG TUMAČENjA…
	Miroslav Petrašinović želi reč?
	Ajde, molim vas, mada ste se kasno prijavili.
	MIROSLAV PETRAŠINOVIĆ: Izvinjavam se, predsednice, nisam čuo zbog buke u sali. 
	Uvažena predsednice, poštovani ministri, koleginice i kolege narodni poslanici, poštovani građani Srbije, ono što je bitno – završavamo raspravu u pojedinostima vezano za zakon o izmenama i dopuna Zakona o finansiranju političkih aktivnosti. Pritom, želim da kažem jedno i da poručim građanima Srbije jedno, da smo mi donošenjem ovog zakona ispunili one preporuke koje smo dobili od međunarodne posmatračke misije DOIHR i da smo ukupno ispunili devet preporuka koje ovaj zakon adresira. I pri tome nismo samo ispunjavali one preporuke koje smo dobili na osnovu Izveštaja o sprovedenim parlamentarnim izborima 2023. godine, već na osnovu sprovedenih i održanih izbora 2020. godine, zatim 2022. godine i na kraju 2023. godine. Ponašali smo se odgovorno i kroz ovaj zakon implementirali devet preporuka ODIHR-a i našli najbolja moguća zakonska rešenja da se te preporuke nađu ovde u ovom predloženom zakonu. 
	Ono, takođe, što hoću da kažem zarad građana Srbije je da od ukupno 25 preporuka koje smo imali nakon sprovedenih izbora 17. decembra 2023. godine mi smo implementirali 15 preporuka. Znači, od 25 iz 2023. godine 15 preporuka je implementirano kroz zakonska rešenja, i pri tome smo pokazali jedan odgovoran i ozbiljan pristup u ispunjavanju međunarodnih obaveza i unapređenju izbornog procesa u Republici Srbiji. 
	Imali smo kroz raspravu u pojedinostima da smo mogli da čujemo od kolega, što je sasvim i normalno, oni to vide drugačije, predvideli su kroz svoje amandmane neke strožije kazne, kraće rokove. To je nešto što je normalno i što smo imali i kroz raspravu kada smo govorili pre dva meseca i u onom čitavom setu izbornih zakona, vezano za izbor narodnih poslanika, za izbor odbornika, za izbor predsednika Republike, zakon o izmena i dopunama Zakona o Ustavnom sudu. I tada smo imali različita gledišta u pogledu rokova, u pogledu nekih odredbi, da li je trebalo neke odredbe pojačati, definisati na drugačiji način da bi bile jasnije, ali svakako da promena izbornog zakonodavstva u Republici Srbiji ide u dobrom pravcu i da postoji dobra volja i dobra namera. 
	I to govori i činjenica da smo 2025. godine doneli Zakon o jedinstvenom biračkom spisku koji omogućava reviziju jedinstvenog biračkog spiska. Tada smo slušali kritike, poštovani građani, da nećemo primeniti taj zakon, da će taj zakon ostati samo mrtvo slovo na papiru, da ispunjavamo neke međunarodne obaveze da bi ne znam šta, dobili neku pohvalu iz EU ili iz Brisela ili ko zna odakle. 
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	Znači, usvojili smo taj zakon, primenjujemo taj zakon. Komisija za reviziju jedinstvenog biračkog spiska radi. Ima svoje sednice, donela je odgovarajuće odluke, bavi se revizijom jedinstvenog biračkog spiska. Znači, ono što smo obećali, to smo doneli kroz zakonsko rešenje i te zakone primenjujemo.
	Takođe, podsećam građane, pre dva meseca kada smo donosili Zakon o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika, lokalnim izborima, predsedniku Republike, promeni Ustavnog suda i tada smo slušali bukvalno identične kritike kao od jednog dela opozicionih poslanika danas, da je to sam ispunjavanje puke forme, da mi to nećemo da primenjujemo, da ko zna šta će da bude sa tim zakonima. 
	Onda su kritikovali ono što je predviđao Zakon o izmenama i dopunama Zakona o izboru narodnih poslanika, da sada svi članovi biračkih odbora moraju da prođu obuke, kako mi to nećemo da radimo, kako to neće da se desi. Upravo Republička izborna komisija, telo gde sve parlamentarne poslaničke grupe imaju svoje predstavnike, radi na izradi pravilnika i taj pravilnik će biti gotov do kraja avgusta, da bi moglo da se krene u sprovođenje obuka za članove gradskih i opštinskih izbornih komisija. 
	Znači, još jedna zakonska odredba predviđena zakonom, još jedno obećanje koje smo rekli da ne donosimo zakon samo da bismo ispunili formu, već upravo da bismo ga primenili, to je ono što radimo. I sada kada donosimo zakon o izmenama i dopunama Zakona o finansiranju političkih aktivnosti mi ga zaista donosimo u dobroj veri da bismo one odredbe koje predviđa ovaj zakon i primenjivali. 
	Na javnim slušanjima su pitali kada će doći zakon o izmeni i dopuni Zakona o Agenciji za sprečavanje korupcije. Doći će i to na dnevni red. Upravo ono što sam i tada pričao i što sam govorio pre dva meseca, ono što je rekao predsednik Aleksandar Vučić, početkom februara meseca da ćemo ispuniti sve preporuke ODIHR-a, mi idemo u tom pravcu i menjamo naše izborno zakonodavstvo u najboljoj mogućoj veri da ono postane bolje, da se implementiraju preporuke ODIHR-a, i ne samo što će da se implementiraju kroz zakon, nego da ih i primenjujemo kao što primenjujemo počevši od Zakona o reviziji jedinstvenog biračkog spiska, odnosno o jedinstvenom biračkom spisku, pa do ovih zakonskih rešenja.  
	Kada su u pitanju kritike kolege iz opozicije da nećemo da dozvolimo pod jednakim uslovima korišćenje javnih usluga i dobara koje daju imaoci javnih ovlašćenja, upravo smo kroz odredbe ovog zakona to i predvideli i predvideli kratke rokove u kojima imaoci tih javnih usluga i dobara moraju da odgovore političkim subjektima. Takođe, predvideli kratke rokove da kada je politička kampanja, odnosno kada je izborna kampanja u toku, kada su raspisani izbori taj organ mora da odgovori u roku od dva dana, mora da da obrazložen odgovor, taj odgovor mora da se nađe na njegovoj veb stranici, odnosno na njegovoj veb prezentaciji. 
	Ukoliko je odgovor negativan, ukoliko iz nekog razloga ne dozvoljava da se, ne može da pruži javno dobro ili javnu uslugu, mora da da valjano obrazloženje. Ukoliko se ta usluga ili dobro pruža po tržišnim uslovima, ti tržišni uslovi moraju biti jednaki za sve. Ukoliko se daje bez tržišnih uslova, onda isto takođe i pozicioni i opozicioni politički subjekti moraju apsolutno imati jednak tretman. Da bismo zaštitili ovu odredbu, kroz kaznene odredbe smo predvideli i kaznu za odgovorno lice u tom pravnom licu, ukoliko ne ispoštuje ono što je propisao ovaj zakon i ne postupi u skladu sa zakonom.   
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	Ono što je takođe bitno vezano ovde da bismo želeli da pokažemo da će zaista ove ustanove i ovi organi morati da donesu nekakav pravni akt po kome će to da se radi, kao što smo rekli kada su bile u pitanju obuke za članove biračkih odbora i gradskih i opštinskih izbornih komisija, jeste da će sada ove ustanove od momenta stupanja ovog zakona na snagu imati 60 dana da donesu svoje pravilnike, pod kojim uslovima, na koji način će pružati javna dobra i usluge i omogućavati to korišćenje svim političkim subjektima. 
	Kada govorimo o vidljivosti žena, zbog toga sam i povukao prvi predlog izmene i dopune ovog zakona, na osnovu koga smo sprovodili javnu raspravu, odnosno imali javna slušanja, da bismo mogli da ubacimo taj novi član 16a koji omogućava dodatna finansijska sredstva za sve one izborne liste koje imaju preko 40% žena na listi, koje osvoje mandate u Narodnoj skupštini, Skupštini AP, lokalnim gradskim skupštinama i da se uplaćuju ta sredstva političkim organizacijama, koalicijama, grupama građana svakog desetog u mesecu. Dodatna finansijska sredstva kao dodatan podsticaj za učešće žena u političkom životu.
	Pri tome, želim da podsetim sve da je Srpska napredne stranka bila ta politička organizacija koja je inicirala da zakonski minimum bude 40% manje zastupljenog pola, odnosno kod nas, u našem slučaju žena na izbornim listama i da sad idemo korak dalje i da finansijski stimulišemo da ukoliko tih 40% bude više. 
	Kada govorimo o tome pod kojim uslovima određena preduzeća mogu da pomažu političkim strankama, organizacijama koje učestvuju na izborima, vrlo je jasno kroz zakonske odredbe propisano da sada preduzeće ukoliko hoće ili privredno društvo ukoliko hoće da pomogne određenoj političkoj stranci u vršenju politike kampanje mora da ima ugovor zaključen sa tom političkom strankom ukoliko želi da da svoje prostorije, poziva svoje poslovne partnere da glasaju za ili protiv određene političke opcije, mora da postoji ugovor. Na taj način smo zaštitili svaku moguću zloupotrebu delovanja privrednog društva ili preduzetnika kada su u pitanju troškovi političkih, odnosno saradnja privrednog društva sa političkom strankom. 
	Zasmetalo mi je ovde što je jedan odbornik rekao, kaže – kojim troškovima ćemo da pokrijemo troškove batinaša? A iz kojih troškova su oni pokrivali troškove onih koji su gađali jajima našeg direktora Doma zdravlja u Nišu? Kažem našeg zato što je bio izabran na predlog Srpske napredne stranke. Kojim troškovima oni pokrivaju one koji su pretukli člana Gradskog veća opštine Obrenovac, gradske opštine Obrenovac u Beogradu? Kojim sredstvima su oni plaćali one ljude koji su palili i razbijali prostorije Srpske napredne stranke? Kako će oni da, iz kojih sredstava njima nabave cigle, palice i ostale njihove rekvizite koje koriste kada sprovode proteste? Da li je posle jednog skupa Srpske napredne stranke nekom glava bila razbijena ili se to upravo dešavalo nakon njihovih skupova kojima su oni hteli da iskažu neku svoju politiku?  
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	Za kraj želim da zaključim isto jednu od kritika, i time bih zaključio. Kaže – treba da se spreči da predsednik Republike Srbije može da ide po Srbiji, jer on, znate, ide po Srbiji, ide u toku kampanje po Srbiji, pa otvara most, pa otvara školu, pa otvara fabriku. Pa da, ali to predsednik Republike Srbije ne radi samo u toku izbora. Ako malo pratite ono što radi predsednik Republike Srbije, vi možete da vidite da on svaki dan je u nekom selu, svaki dan je u nekom gradu, svaki dan je u nekoj opštini, svaki dan otvara neki put, svaki dan otvara neku fabriku, svaki dan otvara neki zdravstveni centar i omogućava ljudima na selu da imaju mobilne ambulante. E to je nešto kako se ponaša odgovoran predsednik, koji je svaki dan na terenu sa svojim građanima, bez obzira da li je izborna kampanja, 365 dana u godini 24/7, i to je ono što nas odlikuje i to je ono što pravi razliku u odnosu na nas i vas. I kakvi god da budu izborni uslovi, sve preporuke da ispunimo ODIHR-a, sve vaše zahteve da ispunimo. Uvek će pobeđivati SNS, jer SNS ima Aleksandra Vučića. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Hvala vam.
	Po Poslovniku, Peđa Mitrović.
	PEĐA MITROVIĆ: Član 107. dostojanstvo Narodne skupštine. Gospodine Petrašinoviću, meni su vaši batinaši razbili glavu pre godinu dana. Niko nije identifikovan do danas. Dakle, nemojte vi takve stvari da uzimate u usta i da pričate ko će koga da finansira oko toga. Dakle, vaši batinaši, ispred vaše stranke, snimile ih kamere, sedam državnih institucija, ispred stranačkih prostorija, na licu mesta bili vaši opštinski funkcioneri sa Starog grada, Savskog venca, Vračara, dakle 100 ljudi je bilo tamo, 100 ljudi je videlo ko me bije. Posle godinu dana niko nije identifikovan. Nisam u pitanju ja, u pitanju je zakon, u pitanju je pravda i nemojte takve stvari da stavljate u usta. Hvala. 
	PREDSEDNIK: Da li želite da se izjasnimo? Hvala. 
	Prelazimo na 11. tačku dnevnog, a to je – PREDLOG AUTENTIČNOG TUMAČENjA ODREDBE ČLANA 231a, STAV 12. TAČKA 2) ZAKONA O VAZDUŠNOM SAOBRAĆAJU.
	Primili ste amandman i mišljenje Vlade o podnetom amandmanu.
	Otvaram pretres Predloga autentičnog tumačenja, u pojedinostima. 
	Na tekst Predloga autentičnog tumačenja amandman su zajedno podneli narodni poslanici Poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Reč ima Robert Kozma.
	Izvolite.
	ROBERT KOZMA: Hvala vam, predsedavajuća.
	Pre nego što obrazložim amandman, samo da dodam takođe govorniku od malopre prekoputa – i našem narodnom poslaniku su vaši kriminalci, našem narodnom poslaniku Bogdanu Radovanoviću, štanglom razbili glavu na izborima u Mionici i zato, molim vas, nemojte vi da govorite više o tome. 
	Podneli smo predlog da se briše ovaj predlog autentičnog tumačenja. Poslednje izmene Zakona o vazdušnom saobraćaju imali smo u ovom domu usvojene pre godinu i četiri meseca. Ukoliko neka praksa nije bila na dobar način regulisana ili treba dodatno da se reguliše, onda hajde da usvajamo predlog izmena i dopuna ovog zakona, a ne da idemo na autentično tumačenje. 
	Takođe, mi kao Zeleno-levi front smatramo da bi ova zastarela praksa autentičnog tumačenja trebalo da se eliminiše iz prakse, zbog toga smo i podneli Predlog izmena Zakona o Narodnoj skupštini i kao Predlog izmena Poslovnika, kako bi se zaustavila ova praksa autentičnog tumačenja, a pogotovo što je u poslednjih nekoliko godina koristite da biste branili i naknadno legalizovali vaše koruptivne 
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aktivnosti, kao što je bio Predlog sa autentičnim tumačenjem, kada se radilo o tome kako će se tumačiti ambijentalno-prostorna celina oko Generalštaba i kako biste skinuli zaštitu kulturnog nasleđa sa zgrade Generalštaba, da biste mogli da je poklonite Trampu, u nadi da ćete ga umilostiviti da podržava vaš režim i vaše druge koruptivne aktivnosti. Hvala vam. 
	PREDSEDNIK: Ovim zaključujem pretres Predloga autentičnog tumačenja u pojedinostima, odlučićemo u danu za glasanje. 
	Prelazimo na 12. tačku dnevnog reda, to je – PREDLOG AUTENTIČNOG TUMAČENjA ODREDBE ČLANA 18. TAČKA 4) ZAKONA O ELEKTRONSKIM MEDIJIMA.
	Primili ste amandmane.
	Primili ste i mišljenje Vlade. 
	Otvaram pretres Predloga autentičnog tumačenja, u pojedinostima. 
	Na tekst Predloga autentičnog tumačenja amandmane, u istovetnom tekstu, podneli narodni poslanici zajedno Poslaničke grupe Stranke slobode i pravde i Poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Reč ima Borko Stefanović. 
	Izvolite.
	BORKO STEFANOVIĆ: Autentična tumačenja Srpske napredne stranke, poštovani građani, znače kao i u ovom konkretnom slučaju i zato tražimo da se briše, iako znamo da od toga nema ništa, što se tiče vaše volje. 
	Poštovani građani, oni su shvatili da kada, recimo, pogreše u tekstu zakona, ne napišu ga dobro, ne napišu ga adekvatno, ni sami ne predvide obim svojih nepočinstava i korupcije, pa onda moraju da sebe tumače, da uzmu ono što zakonom uspeli nisu. To je genijalno, nigde na ovom kontinentu ne postoji. 
	I poštovani građani, oni kažu sada da kada neko, kako piše jasno i precizno u  zakonu, za koji  naravno ne  hajete,  podnese ostavku na članstvo u Savetu REM-a, Regulatornog tela za elektronske medije, vi kažete – a, pa nije stupila na snagu, nije potvrđena, nije usvojena ostavka, što ne piše u zakonu. Pa šta vi, ljudi, tumačite? Ne piše, ljudi, ne piše. To znači da vi tumačite ono što ste vi smislili da bi bilo dobro za REM, za Srbiju i za vaš opstanak na vlasti. Pa tako recite onda do kraja.
	Dakle, ovo je nezabeležen slučaj. Nigde ne postoji. I krenuli ste tim putem. Opet ste zabasali u džunglu korupcije, otimačine i gaženja zakona i Ustava. Ponovo ste krenuli tamo. I krenuli ste hrabro, hrlite tamo. I onda ste rekli – pošto nam treba da ljudi koji su podneli ostavke, i što je zakon potvrdio i potvrđuje, i Ustav, ako hoćete, e sada mi kažemo – nisu podneli ostavke jer nisu usvojene. Ko da ih usvoji? O čemu pričate vi, ljudi? Što ste raspisali konkurs, ako nisu usvojene njihove ostavke za ta četiri mesta? Pa vi više ne znate ni gde ste krenuli, ni da l' levo ili desno. Ali ono što je sigurno je da zakon kršite, to je tačno. I ovo vam je, poštovani građani, prava slika kako se čuva vlast ove stranke, kako se čuva „Informer“, od profesionalizma, od objektivnosti, kako se pokušava sakriti ono što radite građanima Srbije svaki dan, ali ne još dugo. Hvala. 
	PREDSEDNIK: I Biljana Đorđević. 
	Izvolite.
	BILjANA ĐORĐEVIĆ: Dakle, ja bih da ponovim, mi smo načelno protiv uopšte autentičnih tumačenja. Bili smo uvek, bićemo i sada, zato što prosto smatramo da ta anahrona praksa, treba sa njom da se prekine, a pogotovo i zato što ste je dobrano zloupotrebljavali u prethodnim godinama. Dakle, donošeno je do sada 21, a sad očito će imati 23 posle ove sednice autentičnih tumačenja. Iako bi njihova ideja bila da samo 
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prosto protumačite nešto što je nejasno, vi u stvari njima menjate zakone, a imate većinu, prosto, mogli ste sami da promenite zakon, da idemo na izmene i dopune. Vi to ne radite, zato što, u stvari, između ostalog, koristite i najproblematičniji aspekt autentičnog tumačenja, a to je povratno dejstvo, dakle da su, u stvari, ne sad kad ste vi potpuno promenili smisao, nego da su oni već kada ste ih usvajali značili ono što uopšte nisu značili, niti je iko njima tako pričao, niti je to napisano u zakonu. Dakle, potpuno besmisleno. I zbog toga onda ne može ni da se osporava pred Ustavnim sudom Srbije ustavnost ovih autentičnih tumačenja, jer ih Ustavni sud ne vidi kao samostalne akte. Dakle, mi smo zbog toga podneli i predlog izmena zakona o Narodnoj skupštini i poslanika Narodne skupštine, kako bi se uopšte ukinula autentična tumačenja. 
	I sad ja moram da iskoristim priliku samo i da pitam kolegu Petrašinovića, dakle, koji nam je najavio, je li, Zakon o sprečavanju korupcije – da li će onda i tu iskoristiti priliku da jednim autentičnim tumačenjem iz 2021. godine, kojim se suzio obim javnih funkcionera, da sada kada bude konačno i on predao svoj poslednji petrašinovićevski zakon, da li će ukinuti i to autentično tumačenje? Hoćemo li  imati  definiciju  javnog funkcionera koja  će biti u  skladu sa  preporukama GREKO-a, ali koja će obuhvatiti sve njihove javne funkcionere ili ćemo ostati sa tim autentičnim tumačenjem, dakle, koje u suštini omogućava da ljudi koji su vrlo podložni korupciji, s obzirom na funkcije koje obavljaju, zapravo uopšte ne budu tumačeni kao javni funkcioneri i da onda ne moraju ni da polažu izveštaj Agenciji za sprečavanje korupcije? 
	PREDSEDNIK: Neizmerno vam hvala.
	I ovim smo zaključili i pretres Predloga autentičnog tumačenja, u pojedinostima.
	Odlučićemo u danu za glasanje.
	A koji je dan za glasanje?
	Shodno članu 87. stav 5. Poslovnika Narodne skupštine, određujem danas, petak, 10. jul, sa početkom u 15.00 časova, kao dan za glasanje o tačkama dnevnog reda sednice Osmog vanrednog zasedanja Narodne skupštine Republike Srbije u Četrnaestom sazivu. 
	Hvala vam.
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	(Posle pauze)

	PREDSEDNIK: Poštovane dame i gospodo narodni poslanici pre nego što pređemo na odlučivanje o tačkama dnevnog reda potrebno je da utvrdimo kvorum. 
	Molim vas da ubacite svoje kartice u jedinice elektronskog sistema za glasanje.
	Konstatujem da je primenom elektronskog sistema za glasanje utvrđeno da je u sali prisutno 153 narodna poslanika, odnosno da je prisutna većina od ukupnog broja narodnih poslanika i postoje uslovi za odlučivanje.
	Prelazimo na odlučivanje.
	Prva tačka dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O ORUŽJU I MUNICIJI
	Stavljam na glasanje Predlog zakona u načelu.	
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona u načelu.
	Prelazimo na odlučivanje o amandmanima.
	Na član 1. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi – Snaga naroda – profesor dr Branimir Nestorović.
	Stavljam na glasanje.	
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman je podnelo pet narodnih poslanika iste poslaničke grupe.
	Stavljam na glasanje.	
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 3. amandman je podnelo pet narodnih iste poslaničke grupe Mi – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.	
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.	
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.	
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
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	Na član 5. amandman je podnelo šest narodnih poslanika poslaničke grupe PSG-SDA-PDD.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd. 
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije. 
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 11 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 7. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 8. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 9. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 10. amandman je podnelo pet narodnih poslanika iste poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član11. amandman je podnelo 12 narodnih poslanika poslaničke grupa Stranka slobode i pravde. 
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
28/3	VS/MJ

	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnelo devetoro narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 12 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 14. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 14. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne  davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 15. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
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	Zaključujem glasanje: za – 12 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 17. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe Mi snaga naroda.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo šest narodnih poslanika poslaničke grupe PSG,SDA i PDD.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 12 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 18. amandman je podnelo dvanaest narodnih poslanika poslaničke grupe Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje. 
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.




























29/1	GD/MP		15.20  - 15.30

	Na član 19. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	 Na član 20. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnelo šest narodnih poslanika poslaničke grupe PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 21. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 21. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 22. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 23. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
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	Na član 25. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 26. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 27. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 28. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 29. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI  SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 30. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 31. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA, prof. dr Branimir Nestorović.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 32. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 33. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 34. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA, prof. dr Branimir Nestorović.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
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	Na član 34. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Amandman kojim se posle člana 34. dodaju naziv i novi član 34a podnelo je osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar – SRCE. 
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 35. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 36. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 36. amandmane, u istovetnom tekstu, podnelo je osam narodnih poslanika poslanike grupe Srbija centar – SRCE i devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije  - Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 37. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 37. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 38. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 39. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
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	Na član 40. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 41. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 42. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 43. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 43. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 43. amandman je podnelo šest narodnih poslanika poslaničke grupe PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 44. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 44. amandman je podnelo osam narodnih poslanika poslaničke grupe Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika. 
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 45. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI - SNAGA NARODA.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik. 
	Amandman nije prihvaćen.



	
30/1	TĐ/CG			15.30 – 15.40

	Na član 46. amandman je podnelo pet narodnih poslanika poslaničke grupe MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 46. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
 	Na član 47. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 48. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 49. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 50. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 50. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – devet narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 52. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 53. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
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	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 54. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 55. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 56. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 57. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 58. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 59. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 60. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 61. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 62. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 63. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 64. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 65. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
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	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 66. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 66. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 67. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 67. amandman je podnelo devet narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – šest narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 68. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 68. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 69. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 70. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 71. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 72. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 73. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 74. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
30/4	TĐ/CG	

	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 75. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 76. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 77. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 78. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.






31/1	AL/MT		15.40 – 15.50

	Na član 79. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 80. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 81. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 82. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 83. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 84. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 85. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 86. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 87. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 88. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 89. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 90. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.

31/2	AL/MT

	Na član 90. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 91. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 92. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 93. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 94. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 95. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 96. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 97. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 97. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 98. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 99. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 100. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
31/3	AL/MT

	Na član 101. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 102. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 103. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 104. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 105. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 106. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 107. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 108. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 109. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 110. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 111. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 112. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.

31/4	AL/MT

	Na član 113. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 114. amandmane u istovetnom tekstu podnela je poslanička grupa MI – Snaga naroda i poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – troje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 114. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 115. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 116. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 117. amandmane u istovetnom tekstu podnela poslanička grupa je MI – Snaga naroda i poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.























	









32/1	MV/IR		15.50 – 16.00

	Na član 117. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – šest narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 118. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 118. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 119. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 120. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 120. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 11 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 121. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 121. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 122. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 123. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 124. amandman je podnela ista poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 124. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
32/2	MV/IR

	Na član 125. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 126. amandman je podnela poslanička grupa MI – Snaga naroda.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o oružju i municiji, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština usvojila Predlog zakona. 
	Prelazimo na 2. tačku dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA I DOPUNAMA KRIVIČNOG ZAKONIKA
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u načelu.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona, u načelu. 
	Na član 1. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 1. amandman, sa ispravkom, podneo je narodni poslanik Đorđe Komlenski.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – pet narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman, sa ispravkom, podneo je narodni poslanik Đorđe Komlenski.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – pet narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 3. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 3. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.



32/3	MV/IR

	Na član 3. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podneo Odbor za pravosuđe, državnu upravu i lokalnu samoupravu.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila ovaj amandman.
	Na član 5. amandman je podneo Odbor za pravosuđe, državnu upravu i lokalnu samoupravu.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 127 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila ovaj amandman.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama Krivičnog zakonika, u celini. 
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika. 
	Konstatujem da je Narodna skupština usvojila Predlog zakona. 
	Prelazimo na 3. tačku dnevnog reda. 
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o pravnom položaju međunarodnih sportskih saveza sa sedištem u Republici Srbiji, u načelu. 
	Zaključujem glasanje: za – 133 narodna poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona, u načelu. 
	Na član 6. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 8. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 133 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona.
	Prelazimo na 4. tačku dnevnog reda. 
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama Zakona o sprečavanju dopinga u sportu, u načelu. 
	Zaključujem glasanje: za – 132 narodna poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona, u načelu. 


	
	

	








	






	



33/1	MZ/MJ		16.00–16.10

	Na član 1. amandman je podnela Poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 3. amandman je podnela Poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 5. amandman je podnela Poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 133 narodna poslanika.
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona.
	Peta tačka dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O RODITELjIMA NEGOVATELjIMA I NEGOVATELjIMA.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o roditeljima negovateljima i negovateljima, u načelu.
	Zaključujem glasanje: za – 139 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona, u načelu.
	Na član 2. amandman je podnela Poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman je podnela Poslanička grupa Stranke slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 2. amandman je podnela Poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Narodna skupština nije prihvatila amandman.
	Na naslov iznad člana 3. i na član 3. amandman je podnela Poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.	
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 3. amandman je podnela Poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.

33/2	MZ/MJ

	Na član 3. amandman je podnela narodna poslanica Irena Živković. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – niko.	
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela Poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela Poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela Poslanička grupa Stranke slobode i pravde. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela narodni poslanik Sanja Milošević.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – tri narodna poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela Poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – tri narodna poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnela narodna poslanica Irena Živković.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – niko.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnelo petoro narodnih poslanika Poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podnelo četvoro narodnih poslanika Poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – troje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podnela Poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.

33/3	MZ/MJ

	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnela Poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnela Poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnela Poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnelo devetoro narodnih poslanika Poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnela narodni poslanik Sanja Milošević.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – troje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 7. amandman je podnela Poslanička grupa Pokret slobodnih građana – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 7. amandman je podnela Poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 8. amandman je podnela Poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 8. amandman, sa ispravkom, podneo je narodni poslanik Đorđe Komlenski.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – petoro narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 9. amandman je podnela Poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.		
34/1	VS/MP		16.10 – 16.20

	Na član 10. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno levi front – Ne davimo Beograd. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 10. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela narodna poslanica Irena Živković.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: niko nije glasao za ovaj amandman, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Stranke slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela narodna poslanica Sanja Milošević.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – petoro narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 20 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik, amandman nije prihvaćen.
	Na član 14. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 21 narodni poslanik, amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predlog Zakona o roditeljima negovateljima i negovateljima u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 140 narodnih poslanika.
	Narodna skupština usvojila je Predlog zakona. 
	Prelazimo na 6. tačku dnevnog reda.
	Stavljam na glasanje Predlog Zakona o integrisanom sprečavanju i kontroli zagađivanja životne sredine u načelu.
34/2	VS/MP

	Zaključujem glasanje: za – 132 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona u načelu.
	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 3. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 4. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 5. amandman je podnela poslanička grupa PSG, SDA, PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 8. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 9. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 9. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 9. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 10. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.

34/3	VS/MP

	Na član 12. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.
	Na član 15. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika, amandman nije prihvaćen.

	

	

	

	
	
	

	

	










	
	
	
	

	
	

	
	

	
	

	
	

	
	


	
	


	
	

35/1	GD/CG			16.20 – 16.30

	Na član 15. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – dva narodna poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 17. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 14 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
 	Na član 17. amandman je podnela poslanička grupa Stranke slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 19. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 13 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na članove 19. i 22. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – tri narodna poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 21. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 21. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – dva narodna poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.

35/2	GD/CG

	Na član 21. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnela poslanička grupa Stranke slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 25. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Amandman kojim je predloženo da se posle člana 29. doda član 29a podnela je poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Amandman kojim je predloženo da se posle člana 30. doda naziv člana i novi član 30a podnela je poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 33. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 37. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 40. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 41. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.



35/3	GD/CG

	Na član 42. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi font – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 44. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 44. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi font – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 45. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi font – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 45. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA - PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 45. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 46. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD. 
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 46. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi font – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 47. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi font – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 47. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 49. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
36/1	TĐ/MT		16.30 – 16.40

	Na član 50. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 50. amandman je podneo narodni poslanik Dragan Jonić.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 51. amandman je podnela poslanička grupa Stranke slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 52. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 132 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je usvojila Predlog ovog zakona.	
	Prelazimo na 7. tačku dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O DOPUNAMA ZAKONA O USTAVNOM SUDU.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 131 narodni poslanik. 
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona.
	Prelazimo na 8. tačku dnevnog reda – PREDLOG ZAKONA O IZMENAMA I DOPUNAMA ZAKONA O FINANSIRANjU POLITIČKIH AKTIVNOSTI
	Stavljam na glasanje Predlog zakona, u načelu.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je prihvatila Predlog zakona, u načelu.
	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 



36/2	TĐ/MT

	Na član 2. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 2. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – jedan narodni poslanik.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 4. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 5. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 6. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar – SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 6. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 6. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 7. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 7. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 8. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 10. amandman je podneo Odbor za finansije, republički budžet i kontrolu trošenja javnih sredstava.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 128 narodnih poslanika.
	Amandman je prihvaćen. 
	
36/3	TĐ/MT

	Na član 10. amandman, sa ispravkom, je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 10. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – dvoje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 10. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 10. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa PSG – SDA – PDD.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Srbija centar - SRCE.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen. 









	
 










	


	
37/1	AL/IR		16.40 – 16.50

	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – dvoje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije -  Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 11. amandman, sa ispravkom, podnela je poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 12. amandman, u istovetnom tekstu, podnele su poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje i poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd, kao i devetoro narodnih poslanika poslaničke grupe Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije. 
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman, u istovetnom tekstu, podnele su poslaničke grupe Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje i Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 13. amandman, sa ispravkom, podnela je poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 15. amandman je podnela poslanička grupa Stranka sloboda i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 15. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.

37/2	AL/IR

	Na član 15. amandman je podneo narodni poslanik prof. dr Mitar Kovač.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – dvoje narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 16. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 17. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 17. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 19. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 16 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 19. amandman, sa ispravkom, podnela je poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 19. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 20. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
37/3	AL/IR

	Na član 20. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 22. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 22. amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 23. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnela poslanička grupa Narodni pokret Srbije – Novo lice Srbije.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 24. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 18 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Na član 25. amandman je podnela poslanička grupa Pokret slobodnih građana – Stranka demokratske akcije Sandžaka – Partija za demokratsko delovanje.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 17 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predlog zakona o izmenama i dopunama Zakona o finansiranju političkih aktivnosti, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona.
	Prelazimo na odlučivanje.
	Prelazimo na Devetu tačku dnevnog reda.



37/4	AL/IR


	Stavljam na glasanje Predlog zakona o potvrđivanju Dopunskog protokola uz Konvenciju o ugovoru za međunarodni prevoz robe drumom o elektronskom tovarnom listu, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 133 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona. 


















	




38/1	MV/MJ		16.50 – 17.00

	Stavljam na glasanje Predlog zakona o potvrđivanju Opcionog protokola uz Konvenciju o pravima deteta o postupku za pritužbe,  u celini.
	Stavljam na glasanje.
	Zaključujem glasanje: za – 144 narodna poslanika. 
	Narodna skupština je usvojila Predlog zakona.
	Prelazimo na 11. tačku dnevnog reda.
	Stavljam na glasanje Predlog autentičnog tumačenja odredbe člana 231a stav 12. tačka 2) Zakona o vazdušnom saobraćaju, u načelu.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog autentičnog tumačenja, u načelu.
	Na tekst Predloga autentičnog tumačenja amandman je podnela poslanička grupa Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 15 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predloga autentičnog tumačenja, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je usvojila Predlog autentičnog tumačenja.
	Stavljam na glasanje Predlog autentičnog tumačenje odredbe člana 18. tačka 4) Zakona o elektronskim medijima, u načelu.
	Zaključujem glasanje: za – 128 narodnih poslanika.
	Narodna skupština je prihvatila Predlog autentičnog tumačenja, u načelu.
	Na tekst Predloga autentičnog tumačenja amandmane, u istovetnom tekstu, podnele su poslaničke grupe Stranka slobode i pravde i Zeleno-levi front – Ne davimo Beograd.
	Stavljam na glasanje ovaj amandman.
	Zaključujem glasanje: za – 19 narodnih poslanika.
	Amandman nije prihvaćen.
	Stavljam na glasanje Predlog autentičnog tumačenja, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 128 narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština usvojila Predlog autentičnog tumačenja.
	Stavljam na glasanje Predlog odluke o davanju saglasnosti na Pravilnik o unutrašnjem uređenju i sistematizaciji radnih mesta u Stručnoj službi Poverenika za zaštitu ravnopravnosti, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 131 narodni poslanik.
	Narodna skupština je usvojila Predlog odluke.
	Prelazimo na 14. tačku dnevnog reda – LISTA KANIDATA ZA IZBOR PREDSEDNIKA SAVETA REGULATORNOG TELA  ZA ELEKTRONSKE KOMUNIKACIJE I POŠTANSKE USLUGE
	Stavljam na glasanje Predlog da se za predsednika Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabere Mirko Vujadinović.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština, većinom glasova, za predsednika Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabrala Mirka Vujadinovića. 
	Dozvolite mi da u vaše i u svoje ime čestitam predsedniku Saveta Regulatornog tela i poželim mu uspeh u radu.

38/2	MV/MJ

	Prelazimo na 15. tačku dnevnog reda – LISTA KANDIDATA ZA IZBOR ČLANOVA SAVETA REGULATORNOG TELA ZA ELEKTRONSKE KOMUNIKACIJE I POŠTANSKE USLUGE
	Stavljam na glasanje predlog da se za člana Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabere doc. dr Mihailo Jovanović.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika. 
	Stavljam na glasanje predlog da se za člana Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabere Slobodan Nedeljković.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika. 
	Stavljam na glasanje predlog da se za člana Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabere Snežana Petrović.
	Zaključujem glasanje: za – 130 narodnih poslanika. 
	Stavljam na glasanje predlog da se za člana Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabere Mira Stevanović.
	Zaključujem glasanje: za – 129 narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština, većinom glasova svih narodnih poslanika, za članove Saveta Regulatornog tela za elektronske komunikacije i poštanske usluge izabrala doc. dr Mihaila Jovanovića, Slobodana Nedeljkovića, Snežanu Petrović i Miru Stevanović. 
	Dozvolite mi, još jednom, da u vaše i u svoje ime čestitam članovima Saveta Regulatornog tela i poželim im uspeh u radu. 
	Prelazimo na 16. tačku dnevnog reda – PREDLOG ODLUKE O IZMENI ODLUKE O IMENOVANjU STALNOG SASTAVA REPUBLIČKE IZBORNE KOMISIJE
	Stavljam na glasanje Predlog odluke izmeni Odluke o imenovanju stalnog sastava Republičke izborne komisije, u celini. 
	Zaključujem glasanje: za – 153 narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je, većinom glasova, usvojila Predlog odluke.
	Prelazimo na 17. tačku dnevnog reda.
	Stavljam na glasanje Predlog odluke o izmeni Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela poslanička grupa PUPS – Solidarnost i pravda, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 153 narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština usvojila Predlog odluke. 
	Stavljam na glasanje Predlog odluke o izmeni Odluke o izboru članova i zamenika članova odbora Narodne skupštine Republike Srbije, koji je podnela poslanička grupa Stranka slobode i pravde, u celini.
	Zaključujem glasanje: za – 151 narodni poslanik.
	Konstatujem da je Narodna skupština usvojila Predlog odluke.
	Prelazimo na odlučivanje o povredama Poslovnika.
	Narodni poslanik Ahmedin Škrijelj, na sednici 8. jula 2026 godine, u 10 časova i 35 minuta, ukazao je na povredu člana 107. stav 1. Poslovnika Narodne skupštine. 
	Molim da Narodna skupština odluči da li je povređen navedeni član Poslovnika. 
	Zaključujem glasanje: za – osam narodnih poslanika. 
	Narodna skupština je odlučila da nije povređen navedeni član Poslovnika. 

38/3	MV/MJ

	Narodni poslanik Natalija Stojmenović, na sednici 9. jula ove godine, u 16 časova i 48 minuta, ukazala je na povredu člana 108. Poslovnika Narodne skupštine. 
	Molim da Narodna skupština odluči da li je povređen navedeni član Poslovnika.
	Zaključujem glasanje: za – devet narodnih poslanika.
	Konstatujem da je Narodna skupština odlučila da nije povređen navedeni član Poslovnika.
	Pošto je Narodna skupština obavila razmatranje svih tačaka dnevnog reda ove sednice i odlučivanje o njima, saglasno članu 102. Poslovnika, zaključujem sednicu Osmog vanrednog zasedanja Narodne skupštine Republike Srbije u Četrnaestom sazivu. 
	Hvala vam svima na saradnji. 
	
	(Sednica je završena u 17.00 časova.) 






